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EERSTE OPSTEL.

ZEDELIJKE OPVOEDING EN HAAR GRONDSLAG

OP HET LONDENSCHE CONGRES.

Ontegenzeggelijk is het „Eerste Congres voor

Zedelijke Opvoeding”, gehouden te Londen van 25

tot 29 September 1908, een succes geweest.
In tweeërlei opzicht.
Voor hen, die er in zagen eene conferentie over

de ethische strooming in de paedagogiek, als een

verjongende adem over de school gegaan in de laat-

ste jaren, gaf dit congres de bijna onverwachte, niet

te denken uitkomst, dat inderdaad vele verschillende

richtingen het volmaakt eens zijn over dit streven,
dat men zou kunnen omschrijven als; schoonheid,

vreugde en licht brengen, in plaats van de sombere

kilte, die als regel over de school van een vorige

generatie hing, en tevens: het gemoed bewaren voor

ondergang, door intellectueele overlading in de school

van onze dagen. „Kerkelijken” en „vrijdenkers”, links

en rechts, allen hebben in hoofdzaak den nood gevoeld

en de redding, die deze ethische strooming bracht.

Maar die stroom bracht meer.

Waar de aandacht zoo sterk gericht werd op de

opvoeding, kon het moeilijk anders, of de vraag moest

rijzen naar de motieven, de gronden waarop ze berust.

En naast of liever achter de practische uitvoering
en toepassing, verscheen de vraag naar het w a ar-

o m. Eenerzijds bleef de kerk en laten wij hier-
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onder niet verstaan eene bizondere kerk, maar in

het algemeen de verzameling van godsdienstige ge-

zindten op haar oude standpunt staan, vanzelf-

sprekend den godsdienst aanwijzende als dej/ grond

voor alle moraal; anderzijds is eene krachtige partij

opgekomen-, die, geen bevrediging meer gevoelende in

eenige bestaande kerkgemeenschap, geen verklaring

vindende in den van kindsbeen geleerden godsdienst,

zich tot het eigen innerlijk leven keerde voor ant-

woord op de vraag: waar dit leven heengaat en

waar het vandaan komt? Wat het beduidt?

De eersten vragen niet, maar meenen te weten,

of althans nemen a priori hun grondslag als vast-

staand en onomstootelijk aan.

De anderen zeggen te gevoelen, en daarom

óók te weten. Wel vragen zij; maar zij vragen

alleen de oplossing aan zich zelf, aan hun eigen

innerlijk bewustzijn, terwijl de eersten het aannemen

op gezag, zij het een gezag, dat zij reden hebben te

gelooven.

Het had jaren en misschien eeuwen kunnen duren

wanneer niet dit congres de beide meeningen in

hunne verschillende schakeeringen eens had naast

elkaar gesteld met onmiskenbare duidelijkheid. Men

heeft thans wederzijds elkaar aangehoord en zoo al

niet verstaan voorloopig, dan toch vernomen.

Dit kan o. i. het tweede hoofdpunt in het succes

genoemd worden.

Maar nu liggen die meeningen aan beide zijden

voor ons; iedere partij heeft de argumenten en be-

schouwingen van zijne tegenpartij voor oogen. En

wat nu?

Is niet dit succes een Pyrrhus-overwinning? zal

niet een volgend congres een onmogelijkheid of over-

bodigheid zijn? Hoogstens zou een volgend congres



tevens het laatste kunnen zijn, indien niet in dien

tusschentijd iets van beide zijden wordt samengesmol-

ten, dat een degelijk verband kan vormen.

Onnoodig mag het bij voorbaat genoemd worden,

nog eens tegenover elkaar te gaan staan en ieder

voor zich zijn goed recht te pleiten, onaandoenlijk

voor de rechten van zijne wederpartij.
Toch moet een volgend congres o. i. wenschelijk

geacht worden, maar het kan alleen ten doel hebben

pogingen om elkaar te leeren verstaan, en in de

eerste plaats een hernieuwd ernstig onderzoek naar

de vraag: „Of er een grond

zou zijn aan te wijzen voor zedelijk onderricht7
’

die thans door de Union of Ethical Societies vóór

het congres per omzendbrief gesteld was.

Een overzicht van het op dit Congres gesprokene
kan ons dienen om een duidelijk beeld van beide

partijen te vormen.

Boven alle meeningen uit verheft zich de ter eerste

zitting uitgesproken rede van prof. Felix Adler uit

New-York, die wel het meest zuiver en düidelijk
heeft geformuleerd de vraag, waar het om gaat;

„Met vernieuwde kracht dringt zich de vraag op,

waarin de waarde van het menschelijk leven bestaat,

aan welken arbeid, naar inhoud en vorm, grooter

beteekenis toekomt dan het voorbijgegane leven daar-

aan zou toekennen.

„De beweging voor zedelijke opvoeding komt

voornamelijk uit twee bronnen voort: de verandering
van het maatschappelijk leven en gewoonte en de

poging tot oplossing van het Faust-probleem : den

mensch de basis te verschaffen voor zelfachting en

den moed zich staande te houden in de onmetelijke
ruimte en den zwellenden vloed van het menschelijk

7ZEDELIJKE OPVOEDING EN HAAR GRONDSLAG.
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leven. Het past ons, hierbij nederig te blijven, om-

dat wij zoo weinig sociologische en psychologische

gegevens hebben, waarop concrete toepassing van

zedekundige beginselen behoort te berusten, alsook

omdat wij nog zoo heel weinig weten van de men-

schelijke natuur en de teedere vraagstukken, die

daarin zijn besloten, waarbij geheime invloeden gel-

den, verrassende uitkomsten zich opdoen, de geestes-

ordening alleszijds zoo verschillend is.”

Het gewicht van zedelijke opvoeding en van het

heele wezen van de moraal gevoelt prof. Adler en

ook dit zegt hij duidelijk:

„Zedelijke opvoeding moet het geheele menschelijk
doen omvatten, niet een deel daarvan, maar alles.”

Niet één der doeleinden, naast die der wetenschap,
der kunst, der welvaart, van het genot, maar hoofd-

doel is de wetenschap der zedekunde. Zij staat of

valt met het geloof, dat één ding noodiger is dan

alle andere; zij is de top van de pyramide; zij is

het centrale licht in een geestelijk zonnestelsel,
waarin al het andere slechts planeten of wachters

zijn. Als er één hoogste goed is, dan is het datgene
wat wij begeeren om zijns zelfs wil en dat ons niet

dienen moet om iets anders te bereiken.” ')
Dit herinnert ons aan de taal en denkbeelden der

humanisten, aan Comenius’ ,Unum Necessa-

rium" en aan Lukas X vers 42, het motto van

Comenius. Het is weder dezelfde boodschap, die

steeds gegeven werd door hen, die iets van het leven

verstonden.

Plato zegt ergens: „Alle kennis schaadt meer dan

O „Eerste Internationaal Congres voor Zedelijke Opvoeding”. Inleiding

bewerkt door de Nederlandsche afgevaardigden,p. 11—12. Ook de andere

citaten van het Congres zijn aan dit verslag ontleend. Mart. Nijhoff,

Den Haag, 1909.
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zij nut doet, wanneer de kennis van het beste ont-

breekt.” Demokritos sprak in dezelfden geest: „Het

ontbreken van kennis van het betere is oorzaak van

de zonde.”

Als een der verst gevorderde denkers in deze

richting de niet-formeel-godsdienstige, zou men ze

kunnen noemen moet o. i. prof. Felix Adler be-

schouwd worden, en daarom is het van groot belang,

hier te constateeren, hoe hopeloos onmachtig hij blijkt

te zijn, waar het er op aan komt, nu eens duidelijk

de gronden aan te geven, waarop dan de moraal

steunen moet. Hij heeft het, als het ware visionair,

voor zich gehad, blijkens het hiervoren aangehaalde

begin zijner rede, maar hij weet het niet te verwe-

zenlijken: Hij protesteert er tegen, dat men ’t soms

voorstelt alsof er van deze zijde getracht zou wor-

den „eene naturalistische zedeleer te brengen inplaats

van een bovennatuurlijke, eene wereldlijke inplaats

van eene theologische, een wetenschappelijke inplaats

van een godsdienstige.”
Maar dan laat hij er op volgen:

„Naarmate de wereld verandert, moeten natuur en

begrip van zedelijkheid worden uitgebreid, een

hoofddoel gesteld, een overheerschend beginsel wor-

den vastgesteld. Van welken aard is dit beginsel en

hoe kan het worden vastgesteld, zonder geweld aan

te doen aan anderer overtuiging? Het kan niet meta-

physisch, niet godsdienstig z,ijn, want wijsbegeerte en

godsdienst beide zijn hopeloos verdeeld. Het kan

slechts een secundair beginsel zijn, afgeleid uit spe-

culatieve of uit biologische bron of uit welke bron

gij wilt, maar het moet sterk zijn niet door de bron,

waaruit het voortkomt, maar door het enkele feit,
dat het aan de zedelijke ervaring kan worden ge-

toetst. Zedelijk onderwijs te geven, vooruitgang daarin



10 ZEDELIJKE OPVOEDING EN HAAR GRONDSLAG.

te verkrijgen, is alleen mogelijk aan de hand der

ervaring...” ')

Prof. E. Boutroux, die op denzelfden zittingsdag

van het congres sprak, zeide;

„Kwamen in de oudheid stoïcisme en epicurisme

tot dezelfde levensvoorschriften, ook de zedeleer van

christen, vrijdenker, katholiek, protestant en jood is

dezelfde. Waarvoor zouden we ons dan moeite geven

voor hulp van wijsgeerigen of godsdienstigen aard?

Daarnaar te zoeken is strijd zonder eind verwekken,

terwijl men zeker is van overeenstemming, als men

de moraal op zich zelf beschouwt, zonder aanzien

van geloof, of godsdienstige of wijsgeerige beschou-

wing.”

Geestig, fransch, maar onlogisch voegt hij er achter:

„Daarmee verliezen we niets, want klaarblijkelijk

is de beste rechtvaardiging van laatstgenoemde ge-

legen in de moraal, waarop zij uitloopen.”

Dit is de vraag ontwijken, want men komt hier-

door niet te weten of het nu eigenlijk wel mogelijk

is „de moraal op zichzelf” te beschouwen, en of

men niet juist door eene dergelijke poging gevoerd

wordt tot de overtuiging, dat dit „Ding an sich"

heelemaal geen bestaan heeft.

Op de vraag, waarop de zedelijke opvoeding dan

wel steunt, antwoordt deze spreker: Niet op zui-

vere empirie, niet op de natuurwetenschap... „wij

behoeven licht en kracht om de toekomst te zien en

daarvan kiezen wij wat ons dienen kan.” Spreker

kiest dan wat hij „de eenvoudigste oplossing, die

van Socrates” noemt: „De zedelijke opvoeding op

de school moet uitgaan van algemeen aangenomen

denkbeelden.” 2)

i) Op cit. p. 13—14.

2) Op cit. p. 18.
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Ten slotte zoekt prof. Boutroux den „oorsprong

der zedekundige denkbeelden in de Rede zelve” en

zijne verdere uiteenzetting toont inderdaad, dat hij

voor zichzelf verder ziet, en een weg ziet. Wij

komen daarop straks terug.
In de vijfde zitting van het Congres wordt het

punt „godsdienstig en zedelijk onderricht” tot speci-

aal onderwerp van discussie gemaakt. Hier vinden

wij de twee meeningen met duidelijkheid tegenover

elkaar gesteld. Laat ons trachten een beeld van deze

discussie samen te stellen.

Aan de zijde van het niet-theologisch zedelijk on-

derricht staan de heeren Muirhead, Russell en Spiller,

voormannen van de Mond Education League ‘) en

Buisson en Moulet uit Frankrijk. Aan de andere

zijde, aannemende de onmisbaarheid van godsdienstigen

grondslag, staan mej. Ottley en de heeren Wilson,

Smith en Tremp. Prof. Lombroso levert een voor-

beeld van een uiterste linkerzijde, die beslist te ver

gaat om bij het middelen van de factoren in aanmer-

king te kunnen komen; eigenlijk zegt hij ook heel

weinig en vaart slechts uit tegen dingen, die hij

niet begrijpt en waarvan hij ook geen oplossing

tracht te geven.

Prof. J. H. Muirhead’s omschrijvingen doen den-

ken aan Pythagoras:

„Zedeleer onderwijzen is het gedrag voorschrijven,

dat in harmonie is mot de eischen der maatschappij.
Godsdienst onderwijzen is hart en geest doordringen

van het besef der ware verhouding van het individu

tot de gemeenschap, die zijn doen en laten moet be-

heerschen te leeren wat ieder te danken heelt aan

de inspanning van vroegere geslachten en te doen

i) Zoo is de naam van dezen Bond geworden, inplaats van Mo ral

Instruction League.
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liefhebben wat dienstig is aan de welvaart van het

tegenwoordige en het toekomstige de drijfveeren

van ons gedrag in bewust verband te brengen met

de organische vormen van maatschappij, gezin, ge-

meente, Staat en gemeenschap der natiën. Zóó

beschouwd, staat godsdienst tot zede-

leer als in h oud tot vorm; zij is niet zede-

lijkheid met wijding, maar zedelijkheid met bewust-

zijn van haar sociale beteekenis en die bizondere

wijding, die dit meebrengt.” ] )

Hoogst merkwaardig zegt hier prof. Muirhead, de

moral-education-man, juist precies hetzelfde als de

prelaat A. Tremp bij diens verdediging van den

godsdienstigen grondslag ; „De godsdienst

met zijne waarheden is de ziel der

zedelijkheid.” Maar de conclusie van den pre-

laat:
„

ethiek zonder godsdienstigen grondslag

houdt geen stand” 2), is daarom o. i. een zuiverder

gevolgtrekking uit deze praemisse dan die van prof.

Muirhead: „Er moet dus scheiding komen tusschen

moreel en godsdienstig onderricht.”

Deze komt tot zijne conclusie door intusschen te

overwegen, dat eigenlijk sommige opvattingen van

den godsdienst t e eenvoudig zijn, en naar hij blijk-

baar meent, onjuist. Het verslag is op dit punt o. i.

niet heel duidelijk; misschien waren sprekers woor-

den het ook niet, maar men moet er zonder twijfel

uit verstaan, dat hij te velde trekt tegen bekrompen,

t e eenvoudige voorstellingen op godsdienstig gebied,

die van lager, minder edel allooi zouden zijn dan

sommige van-zelf-sprekende motieven in ’s menschen

ziel. Zoo o. a. dat zonde alleen zonde is „wanneer

zij Gods toorn brengt” en dergelijke. Nu moet men

i) Op cit. p. 93—94.

2) Op cit. p. 113.
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toegeven, dat sommige uitlatingen, ook van sprekers

op dit congres, daartoe aanleiding bieden. Zoo b.v.

mej. Ottley en pater Smith.

Wanneer mej. Ottley zegt:

„Het hoogste, waardigste, edelste voorwerp, dat

’s menschen natuur verlangt, vindt hij in God en in

niemand anders,” dan ontmoeten wij daarin de

voorstelling van den persoonlijken God, die niet in

den mensch, maar daarbuiten schijnt gedacht te wor-

den. Het scheelt niet veel of de leerstukken van „de

immanentie Gods” en „de transcendentie Gods” wor-

den hier in natura tegenover elkaar gesteld.

En wanneer dezelfde spreekster zegt:

„Hartstochtelijke liefde voor den persoon van

Jezus Christus is de inspiratie geweest van myria-

den levens, heeft duizenden leed en ontbering, lijden

en dood met vreugd doen dragen ten dienste van

anderen” ')

dan heeft zij daarin ontwijfelbaar de waarheid

gesproken; de geschiedenis van het christendom stelt

haar ten volle in ’t gelijk. En zij levert daarbij een

zeer treffend voorbeeld van de eigenaardigheid, ook

door den Kanunnik Lyttelton genoemd, dat de

menschen er in den regel niet in slagen, zich het

ideaal voor te stellen, zonder dit te verpersoonlij-

ken. r ) Maar zij heeft daarmee tevens duidelijk ge-

teekend dit „persoonlijke in de Gods- en Christus-

vereering”, dat voor zoovele anderen een onoverko-

melijke hinderpaal is, omdat zij de verantwoordelijk-

heid niet buiten zichzelf, maar i n zichzelf ge-

voelen.

Wanneer verder pater S. F. Smith, S. J„ zegt:

„gij zijt in de hand van God, den Schepper en

i) Op cit. p. 99.

2) Op cit. p. 96.
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Handhaver van de zedelijke orde, die u te eeniger

tijd ter verantwoording zal roepen, en u zal beloo-

nen of straffen”, ')

dan ontvangt die tegenzin nieuw en krachtiger

voedsel. Door dezen spreker werd in deze zinsnede

wel het Allerduidelijkst uitgesproken de opvatting,

waartegen nu eigenlijk de „nieuwere paedagogiek

zoo te velde getrokken is en waaraan zij inderdaad

haar ontstaan dankt. Het helpt weinig of deze leer-

ling van de Sociëteit der Jezuïten al verzekert, dat

men zich daarvan geen karikatuur moet voorstellen...

als hij niet eenigermate kan zeggen, hoe men het

zich dan wèl moet voorstellen.

Zulke opvattingen, waarvan men dus misschien

kan aannemen, dat zij door de andere partij niet

begrepen worden, zijn echter voor menschen van

deze richting de oorzaak van meeningen als door

prof. Muirhead uitgesproken, n.1.: dat er ~scheiding

moet komen tusschen moreel en godsdienstig onder-

wijs”- . „

Aan den anderen kant wordt door pater Smith en

de zijnen de innerlijke drang van de moral-education-

mannen evenmin begrepen als de leer der Stoïcijnen,

~doe recht omdat het recht is”. Zij hebben dien

innerlijken drang naar het Goede niet herkend voor

wat die is de openbaring van het Koninkrijk

Gods i n den mensch, waarvan de Christus in zijn

leer spreekt (Lukas XVII : 21).

Evenzeer moet echter erkend worden, dat aan

eerstgenoemde zijde een onjuist begrip kan bestaan

van de Godheid en den godsdienst. Zoo blijkt dit

o. i. waar de heer G. Spiller zegt;

~Bovendien kan de wil der godheid niet de grond

der zedelijkheid zijn, want het rechtsgevoel” in den

i) Op cit. p. 111.



ZEDELIJKE OPVOEDING EN HAAE GRONDSLAG. 15

mensch oordeelt de ééne godheid goed en veroordeelt

de andere, stempelt de ééne tot Godheid en de andere

tot Duivel.” >) Ook daar, waar de heer Buisson

spreekt over „de plichten jegens God/” als „eene

kiesche zaak” iets extra’s als ’t ware, dat in

geen direct verband staat tot de rest van ons leven.

Overigens valt ook onder de menschen van het

niet-theologisch-zedelijk onderricht verschil in tint op

te merken, zoo goed als aan de andere zijde.

Er zijn er, die, als de heer Spiller, vooral nadruk

leggen op de verplichtingen van den eenling tegen-

over den Staat, en er zijn er, als de heeren Buisson

en Moulet, die vooral de aandacht gericht hebben op

de innerlijke ontwikkeling van den mensch zelf, al

zullen zij ook niet ontkennen, dat er maatschappe-

lijke verplichtingen en verhoudingen bestaan, die als

het ware de weerspiegeling zijn van die innerlijke

dingen. De opvatting der laatsten gaat o. i. dieper;

de richting, die voornamelijk haar kracht zoekt in

„burgerplichten” en de opvoeding tot deze, moet wel

een éénzijdig of te veel uiterlijk aanzicht van de

„moderne richting” genoemd worden. Vooral in de

Vereenigde Staten dreigt de stroom in die bedding

te loopen en daardoor veel in diepte te verliezen.

Wel is waar bereikt men daarmee het gemakkelijkst

eenstemmigheid onder verschillende partijen, maar

die heeft dan ook betrekkelijk weinig te beduiden;

over het vervullen der burger- en gemeenschaps-

plichten i s men het inderdaad in theorie ook

nu wel reeds ééns in de meeste partijen. Hier kan

wel nog zeer veel goed werk gedaan worden in

praktijk, en daardoor de samenleving ook practisch

aanzienlijk in beschavingswaarde winnen, maar dit

is uiterlijk werk, niet het eigenlijke werk van de

O Op cit. p. 112.
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karaktervorming, dat innerlijk is. Eene gewettigde

vraag is echter of niet die innerlijke opbouw van

het karakter als de eenige gezonde, natuurlijke weg

beschouwd moet worden om te komen tot de ver-

schijning van die betere maatschappij. Dit wordt o.a.

uitgesproken door prof. J. S. Mackenzie; ~Ik erken

zegt hij ten volle de nauwe verwantschap

tusschen moraliteit en godsdienst; ik ben zelfs be-

reid, toe te geven, dat zij, ten slotte niet van elkaar

zijn te onderscheiden...” ') en door den heer C.

Brereton;

„De geheele zedelijke opvoeding, indien ze niet

zal ontaarden in eene verzameling holle voorschrif-

ten, of in een werktuigelijk systeem van onbegrepen

discipline, moet ten grondslag hebben of een geregeld

dogmatisch systeem (hetzij dit ethisch, ethisch-gods-

dienstig of alleen godsdienstig zij), öf tenminste een

duidelijk geformuleerd ideaal...” 2)

Onwillekeurig zullen in de praktijk der opvoeding

de beide aanzichten, het innerlijke en het uiterlijke,

gezamenlijk en te gelijkertijd ontwikkeld worden ;

meestal zal geen vrees behoeven te bestaan, dat de

intuïtieve opvoeder dien eersten factor niet gevoelt.

En wij zouden dan ook niet willen gelooven, dat de

heer Spiller noch de M. E. League aan eenzij-

dige uiterlijkheid mank gaat. Maar het komt ons

noodig voor, hier te wijzen op het verband van

oorzaak en gevolg tusschen dat innerlijke en bet

uiterlijke. Dit moet ons ook behoeden voor dwalin-

gen van eene uiterste linkerzijde, die eventueel op

volgende congressen zou kunnen verschijnen met de

leuze: ~de mensch is, wat hij eet”.

„Terwijl allerlei studie de geschiktheid en kennis

I) Op cit. p. 127.

2) Op cit. p. 150.
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aankweekt voor bepaalde zaken, legt het zedelijk

onderricht zich er op toe, in den mensch zich zelf

te ontwikkelen, n.l. zijn hart, zijn verstand en gewe-

ten. Het heeft tot doel niet weten, maar willen;

vooral op de lagere school is dit geen wetenschap,

maar eene kunst: den vrijen wil naar het goede te

doen neigen,” ]) zeide de heer Buisson.

Dit verwijzen naar den innerlijken mensch, dit

uitdrukkelijk noemen van het zwaartepunt daarbin-

nen, dat is bij vele der „modernen” in niet mindere

mate een bewustzijn van het Koninkrijk Gods in den

mensch dan bij mannen van den uitgesproken gods-

dienstigen grondslag gelijk de kanunnik Wilson en

de prelaat Tremp.

„Elk godsdienstig onderwijs wil dit doel (zedelijk

onderricht) zeide de kanunnik Wilson maakt

gebruik van deze methode, maar beoogt méér, gaat

van een andere opvatting der menschelijke natuur

uit, en heeft eigen ingeving. Het leert, dat de men-

schelijke natuur is van geestelijken oorsprong, dien

wij God noemen, en als Persoonlijk beschouwen, en

het best noemen als Vader in den Hemel; dat wij
allen iets van den geest en den wil van dien Vader

en Schepper in ons hebben; dat hieruit ons gevoel

van Persoonlijkheid stamt, ons vermogen tot het

kennen der natuurwetten ontspruit, van haar schoon

te genieten, voor dier en mensch te gevoelen; dat

hierdoor ons geweten wordt verklaard; dat hiermee

de sleutel is gegeven tot verklaring der menschelijke
natuur en al haar uitingen, evenals de zwaartekracht

de sleutel is tot verklaring van het zonnestelsel.

„Het ziet in elk leven een openbaring Gods en

tracht de kiem in de kinderen tot ontwikkeling te

') Op cit. p. 105.
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brengen; de geest Gods is in het hart van iedei

kind...”

Ook hier denken wij weer aan Comenius; waar

die zegt:

~...
het verlangen naar het goede, in welken \ orm

het’ ook in stilte moge opgroeien in ’s menschen

hart, is altijd een beekje, dat ontspringt uit de bron

van alle Goed, uit God. Het is altijd goed en leidt

tot een goed eind, als wij maar weten, hoe het te

gebruiken...” *)

Kanunnik Wilson vervolgt dan; „De theorie van

den godsdienstigen opvoeder sluit die van den zede-

lijken opvoeder in, maar die van den laatstgenoem-

den sluit die van den eerste wel degelijk uit, want

van God, noch van Christus, noch van geweten is

sprake in haar programma’s...”

Dit is niet geheel juist. Spreker ziet de woorden

„God” en „Christus” niet gedrukt in die program-

ma’s maar ziet hij den geest van het Goede, den

geest van God en Christus er niet in? Niet duidelijk

genoeg naar zijne meening waarschijnlijk. Degioote

moeilijkheid van wederzijdsch verstaan ligt bij men-

schen wel eens in de woorden, het etiket, waardoor

zij het wezen van de dingen voorbij zien. Konden

zij daar doorheen zien, dan zou de kwestie, die er

onder ligt, zuiverder gesteld kunnen worden. En

dan zoude Wilson zoowel als Muirhead en Buisson

aan de zijde der humanisten staan.

Maar spreker heeft zich zeer juist uitgedrukt, als

hij zijne rede besluit met deze woorden;

geest en godsdienst te miskennen bij de op-

voeding ware even onredelijk en misleidend als de

theorie van de locomotief te verklaren zonder op den

i) Unum Necessarlum. Duitsche uitgave, Diedrichs, Jena, 1904.
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stoom te letten. Weglaten staat gelijk met uitsluiten;

uitsluiting leidt tot onthouding van godsdienstige

wijding aan de zedelijkheid. Opvoeding is een zaak

des geestes.” ‘)
Tot zoover de schets van wederzijdsche meeningen.

Er zijn meeningen, zoo verschillend van grondslag,

dat eene vereeniging of onderling verstaan vooreerst

weinig kans van slagen schijnt te hebben, maar er

zijn ook verschillen, die zeer nabij eene oplossing

schijnen te zijn.

Wij merkten bijvoorbeeld op, hoe volkomen gelijk

prof. Muirhead eenerzijds en (Je prelaat Tremp an-

derzijds zich uitdrukten.

Wélk verschil ook ligt er eigenlijk tusschen prof.

Adler, die overtuigd is, dat zedelijke opvoeding ~het

geheele menschelijke doen omvatten” moet, en den

kanunnik Wilson, die zegt, dat zedelijke opvoeding

~eepe zaak des geestes” is?

Is dat niet hetzelfde? zou men geneigd zijn te

vragen. Kan iets ter wereld, of liever; éénige factor

in den mensch, al zijn doen omvatten, tenzij een

zaak des geestes? Is dat niet de voorstelling, die wij

ons van ’s menschen geest maken: de bron waaruit

al ons doen en handelen voortkomt.

Wanneer de vrijdenker J. Kpssell zegt: ~Onze

leus is; behoedt uw hart, zooveel ip u is, wapt van

daaruit gaan de uitgangen fles levens” 2) spreekt

hij dan niet over die bron hippen in ons?

Spreekt hij dan in werkelijkheid piet over...

godsdienst?
De schoonste opvatting van ~leeken”-zijde vinden

wij in de rede van den heer A. Moulet uit Frankrijk:

O Op cit. p. 103—104.

2 Op cit. p. 107.
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„Het zedelijk leeken-onderwijs bestaat niet voor

zich, maar ten dienste dier godsdiensten, die het

onderstelt en steunt. Het is als de ziel der belijdenis,

ontdaan van de verschillende godsdienstvormen; het

is niet deze of gene godsdienst, maar (vraagt hij)

is het niet, zooals Schiller zegt, d e godsdienst, die

in het omhulsel der godsdiensten gewikkeld is?” ')

En verder;

„Door de scheppers van het zedelijk leekenonder-

wijs worden de godsdienstige gewoonten niet slechts

als historisch feit, maar als zielkundige, eeuwige,

onveranderlijke waarheden beschouwd. Zij spreken,

uit, dat „de spiritualistische idee, als onontbeerlijke

grondslag van bizondere en openbare deugden,

noodzakelijk is voor den mensch en zoo moreel als

maatschappelijk van de hoogste uitnemendheid’ .
2)

Maar ook prof. E. Boutroux heeft over dit punt

eene duidelijke verklaring afgelegd;

„Het is met de zedelijke denkbeelden als met de

taal, beide hebben hun regelen en vormen, maar zij

bestaan niet door zich zelf, ze zijn de uitdrukking

van het zedelijk leven van het individu en van de

gemeenschap...” enz.

„De taal, zegt A. Comte, wordt gemaakt door het

verstand, maar ingegeven door het hart. Als men nu

de vormen der taal onderwijst, ontkent men dan het

bestaan der levende bron, waaruit zij voortkomt,

waarin zij zich voortdurend verfrischt? En als de

Rede zelf eene levende kracht is, waarin alle krach-

ten allerzijds uit het hart, den wil, het verstand, de

ziel zich vereenigen, hoe kan dan een beroep op de

Rede gelijk staan met het afschepen van godsdienst,

wijsbegeerte, de spontane en min of meer geheimzin-

i) Op cit. p. 109.

2) Op cit. p. 109.
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nige opwellingen van de ziel van het individu, van

den geest der gemeenschap? Rede veronderstelt leven,

en ontkent het niet; het leven laaft zich aan de

voortreffelijke bronnen, waarvan godsdienst en wijs-

begeerte ons den aard willen verklaren en het bezit

verzekeren.” •)

Vermoedelijk gaat de heer Moulet, in optimisme,

wat ver, waar hij zoo in ’t algemeen spreekt. M e n

neemt inderdaad nog niet algemeen de spiritualistische

idee als grondslag aan. Maar men moest het doen

en... men zal het blijkbaar zeer spoedig doen. Ver-

scheidene sprekers gaven er de onloochenbare bewij-

zen van. Men kan het niet meer omzeilen: men heeft

intuïtief naar de bron van de moraal gezocht en die

gevonden, al moge men nog niet algemeen de waarde

en echtheid van de vondst beseffen en mogen som-

migen, als de laatst aangehaalde spreker, nog niet

in ’t reine zijn met het juiste en consequente gebruik

van woorden als: hart, gemoed, leven, rede, geest,

wil...

Trachten wij thans samen te vatten;

Do pogingen om een systeem van zedelijk onder-

richt samen te stellen, „vrij van godsdienstige en

metaphysische grondslagen” zooals de omzend-

brief van de Union of Ethical Societies het uit-

drukte moeten in volstrekten zin als mis-

lukt beschouwd worden. De voornaamste sprekers
aan de zijde van het „leeken-onderwijsi”, de „niet-

theologische zedelijke opvoeding” hebben duidelijk

heengewezen naar die innerlijke bron, waaruit de

zedeleer voort moet komen, dat innerlijke in ’s men-

schen wezen, dat dan toch zeker niet als een stolfelijk
aantoonbare bron beschouwd zal moeten worden,

■) Op cit. p. 19.



ZEDELIJKE OPVOEDING EN HAAR GRONDSLAG.
22

maar klaarblijkelijk als iets, dat méér is dan de

stoffelijke, lichamelijke mensch en dat daarom door

oudere wijsgeeren het meta-ph y s i s c h e ge-

noemd werd, het element, waarin het wezen van de

godsdiensten zijn oorsprong vindt: de Geest.

Zoodat zedelijke opvoeding inderdaad een zaak des

geestes is.

Een tweede vraag is dan, of inderdaad de vormen

der zedelijkheid kunnen geleeraard eii geleerd wor-

den, zooais de taal bijvoorbeeld.

Dit is ongetwijfeld mogelijk. ’) En zelfs kan het

wenschelijk en noodzakelfijk genoemd worden. Maal-

ais gemeengoed voor een gemeenschap, waarin de

eene individu hooger staat in ontwikkeling dan de

andere, kan deze vormelijke zedelijkheid nooit een

hooger peil bereiken, en mag o. i. ook nooit tot een

hooger peil worden opgedreven, dan de minimum-

eischen, die aan en in de bedoelde gemeenschap ge-

steld kunnen worden. Dit is het condensatie-product

van de algemeene beschaving dier gemeenschap.

Een soort politie-zorg, bestaande uit de vrijwillige

samenwerking van alle leden der gemeenschap, be-

veiligt dit gemeengoed van staat, stad, school en

huisgezin. Dit denkbeeld is de grondslag van de

instelling van self-government op vele amerikaansche

en engelsche scholen.

Buiten twijfel is deze vorül van samenwerking in

elke gemeenschap, klein en groot, in hooge mate

opvoedend en in staat om de beste eigenschappen

van den mensch uit te lokken en tot ontwikkeling tö

brengen. Misschien zeggen wij niet te veel, wanneer

wij dit d o vorm van samenleving der naaste toe-

komst noemen.

i) Vgl. ook een Leaflet, uitgegeven door de M. E. League: „Can

virtue be tought?"
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Maar het is een vorm.

Wel komt het er op aan, of wij onder dezen of

genen vorm leven, in dit lichaam, in deze maat-

schappij of in eene andere. De vorm is een van de

twee zijden van het vraagstuk a,ls van elk

vraagstuk. Maar nooit zal ontkend kunnen worden,

dat het leven, dat de inhoud is, primair, de

vorm waarin het zich kleedt, secundair is.

Wanneer wij aan onze jongeren in maatschappij;

school of huisgezin vormen voorschrijven als alge-

meen aangenomen en daarom te eerbiedigen, dan

moeten deze vormen ook inderdaad de uitdrukking

zijn van het algemeen bewustzijn: zij moeten voor

de groote massa waarheid zijn en als „goed” ge-

voeld worden.

Dat gevoel echter is eene hoedanigheid van het

innerlijke, het individueele bewustzijn, uitdrukking

van het leven, dat primair is.

Men kan geen vorm van samenleving in stand

houden, die niet inderdaad de rijpe vrucht is van

het gemeenschappelijk denken en evenmin er een

bewaren, die bij het gemeenschappelijk denken ten

achter is. De vorm der samenleving is het gevolg

van de karakters, want het karakter is de bron van

ons denken en voelen karakter in den zin van

maat van geestelijke ontwikkeling.

Wil men nu onder „o p v o ed i n g” verstaan het

onderrichten der vormen dan is zeer zeker een

gemeenschappelijk bezit van zedelijke opvoeding be-

staanbaar.

In werkelijkheid bestaat dit al. Maar men bedoelt:

zou dit niet eènigszins uitgebreid en gesystematiseerd

kunnen worden? Misschien is dat mogelijk. Terecht

echter gevoelen sommige voormannen van de bewe-

ging als prof. Adler een schroom voor al te
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snellen wasdom van deze beweging. Want de vormen

waaraan wij ons onderwerpen, moeten uit ons inner-

lijk bewustzijn voortgekomen zijn, langzaam groeiend,

en eindelijk aan de oppervlakte verschijnend als on-

afwijsbare werkelijkheid in ons gedrag en uiterlijk

leven. Slechts eene orde, die berust op het algemeen

bewustzijn, kan door het algemeen samenwerken in

stand gehouden worden; alleen in zulk een orde van

zaken kan eene natuurlijke vrede heerschen. Indien

eenige menschen verder gevorderd zijn dan de meer-

derheid, dan zullen zij zich moeten onderwerpen aan

vormen van maatschappelijke samenleving, die feite-

lijk bij hun individueel bewustzijn ten achteren zijn;

nooit kunnen zij van de anderen de vormen eischen,

die nog slechts voor de weinigen tot levende waar-

heid geworden zijn en door de massa nóg niet

begrepen worden. De arbeid van die weinigen ten

opzichte van hunne medemenschen kan alleen bestaan

in hulp bij de ontwikkeling van de karakters. Dit

geschiedt door gedachte, woord en voorbeeld.

Het algemeen bewustzijn moet dus als de natuur-

lijke maatstaf voor een systematisch zedelijk onder-

richt beschouwd worden.

En naast de opvoeding in den boven-bedoelden

zin, dient dan te staan „karaktervormin g”,

ontwikkeling van den innerlijken mensch, den geest,

waarvan verstand, gevoel en handeling de openba-

ringen zijn.

De opvoeding leert het kind en den mensch, zich

te schikken in do bestaande, aangenomen vormen,

voor welke het gemiddelde kind van die wereld den

erfelijken aanleg heeft meegebracht, naar men raag

aannemen.

Karaktervorming' leert in de eerste plaats, deze

bestaande vormen van beschaving als levende waar-
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heid bewust worden; maar het karakter moet méér

kunnen.

Het moet groeien en de zedeleer van de toekomst

ophouwen. Stilstand is niet mogelijk er moet

vooruitgang zijn, verhooging van zedelijk bewustzijn
en dus van de zedelijke waarde oener toekomstige
maatschappij.

Een algemeen aangenomen program van zedelijke
opvoeding is daarom het product, het résidu

van de woelende stroomen van menschelijk denken

en voelen. Men zou het kunnen noemen de grootste
gemeene deeler van het zedelijk bewustzijn der ver-

schillende groepen en partijen. En een gemeen-

schappelijke uiterlijke vorm van practisch zedelijk
onderricht is dus niet alleen aan te wijzen, maar

o. i. van-zelf-sprekend.
De vraag naar den grondslag, de bron, die thans

naar wij meenen als primair erkend zal moeten

worden, blijft daar achter liggen.
Het is de vraag; „waarin de waarde van het

menschelijk leven bestaat”, zooals prof. Adler zeide;
eigenlijk de vraag: wat dit leven is, vanwaar wij
komen, en waar wij heen gaan (Johannes YIII, 14).

„Wij moeten, zeide de heer F. Buisson, „het kind

leeren begrijpen en voelen, dat de allereerste hulde,
aan de goddelijkheid verschuldigd, bestaat in gehoor-
zaamheid aan de wetten Gods, zooals geweten en

rede hem die openbaren.” i)

Hierop heeft mevrouw A. Besant in eene rede

onlangs te Londen 2) geantwoord;

„...dit is eene stelling, die overal aangenomen

■) Op cit. p. 106.

2) In St.-James Hall, 16 Mei 1909. Vertaald uit The Christian Com-
monwealth van Rev. Campbell in Theosophia Juli 1909, p. 164.
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zal worden in den tegenwoordigen tijd, en toch hangt

hare waarde of gebrek aan waarde af van de twee;

„geweten” en „rede”. Indien het geweten niet ver-

licht is, zal het slechts zeer weinig nuttigen dienst

kunnen enz. „De inquisiteur handelde

in overeenstemming met zijn geweten, wanneer hij

een ketter op de pijnbank legde of hem naar den

brandstapel zond. Laud volgde de inspraak van zijn

geweten, toen hij de puriteinen, die zich niet voor

hem wilden buigen, vervolgde, pijnigde en
verminkte.

Het geweten heeft de grootste misdaden bedreven

tegen volkeren en tegen enkellingen; het geweten

moet verlicht zijn, eer het betrouwbaar is. Zoo is het

ook met het verstand: indien het verlicht, beschaafd

en geoefend is, dan kan dat verstand inderdaad

worden gevolgd op het pad van het licht; maar

indien het niet is geoefend volgens de wetten van de

logica en het juiste denken, kan het verstand zoo

onredelijk zijn, dat het zijn naam niet waard is. Het

is niet voldoende, den menschen te zeggen, dat zij

hun geweten en verstand moeten volgen, tenzij gij

ook dat verstand oefent en dat geweten verlicht.”

Terecht. Men komt niet uit dit vraagstuk door

eenvoudig te rekenen op de stem van het geweten

en op de rede van de personen, zonder die te hulp

te komen door geestelijke leeringen en door er telkens

weder een bewust beroep op te doen in verband met

die leeringen. Men komt er niet door een stelsel van

zedelijke vormen zonder meer te onderwijzen ~op

utilitarische gronden”, door een stelsel van „ver-

lichte zelfzucht”, zooals mevrouw Besant het noemt.

Maar dat bedoelen de ware etbicisten ook met, zij,

die een beroep doen op het hart. Evenmin bij hen

als bij hunne tegenstanders zijn het overwegingen

van materieelen aard, utilitarische gronden. Beide
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gevoelen, dat het goede, het „Koninkrijk Gods” in

den mensch, de bron is van het leven en van de

moraal.

De een wil echter het woord „godsdienst” niet

hooren, de ander wil geen godsdienst erkennen, die

niet precies stempel en naam draagt, zooals hij zich

dat heeft aangewend te denken. Sommigen, aan theo-

logische zijde, gaan verder en verlangen als éénig

waarmerk van godsdienst deze uiterlijke herkennings-

teekenen, den inhoud vergetende klaarblijkelijk. De

eenzijdigheid van beide moet langzamerhand duidelijk

worden in deze eeuw.

In alle eeuwen heeft de mensch het dienen van

het goede, het hoogere leven, „godsdienst” genoemd.

Waarom dat woord thans afschaffen? Omdat som-

migen daarvan andere opvattingen hebben dan ande-

ren? Wanneer ééne groep menschen beweert, alléén

den godsdienst te bezitten, moeten alle anderen dan

zonder verweer dit woord en dit begrip aan hen

afstaan? Is dit niet een willoos en ohredelijk buigen

voor eene suggestie?

Laat ons toch, waar zoovele groote Leeraren der

menschheid, „stichters van godsdiensten”, gewezen

hebben op de „leer des harten”, op „het Koninkrijk
Gods dat in u is”, op „den Vader in het verbor-

gene”, niet lichtvaardig, onachtzaam of hoogmoedig

een begrip als godsdienst ter zijde stellen.

Langzamerhand moet klaar worden, dat noodwen-

dig dit allerdiepste innerlijke bij den eenen mensch

op eene andere wijze spreekt en krachtiger of zwak-

ker dan bij den anderen; dat daaruit verscheiden

meeningen over God en godsdienst moeten ontstaan,

en dat, in groote omtrekken saamgevat, verschillende

rassen, verschillende „godsdiensten’'’ hebben gekre-

gen, al naar gelang hunne eigenschappen, van
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verstand en gemoed hen in staat stelden, de meest

innerlijke goddelijkheid te verstaan en tot uiting te

brengen.

Zou de spreker, die Schiller aanhaalde op dit con-

gres, niet het naast bij de waarheid geweest zijn?

Waar wij spreken over „godsdienst’, laat ons

daar met Schiller bedoelen; d e godsdienst, die in het

gewaad der verschillende godsdienst-vormen gekleed

is, de algemeene goddelijke wijsheid en liefde, die de

kern is van alle diensten van God.

In vele eeuwen is daarover gesproken onder ver-

schillende benamingen. In de Indische godsdiensten

heet dit inwezen van allen godsdienst Brahmn-Vidya,

in de Alexandrijnsche school van wijsbegeerte, door

Ammonias Saccas gesticht, kwam de naam Theo-

sophia, goddelijke wijsheid, in gebruik. Dezen naam

vinden wij in vele latere eeuwen terug. Ook in onze

eeuw.

Het is klaarblijkelijk over dezen godsdienst, dat

mevrouw Besant spreekt, waar zij in hare bo\ en-

aangehaalde redevoering, voortgaande over zedelijke

opvoeding, zelfopoffering enz., zegt;

„Dit wordt slechts geleerd door godsdienst en

door de eeuwige onsterfelijkheid van s menschen geest;

zonder deze kan geen zedelijkheid blijven bestaan.’

Openhartig voegt hij er bij;

en gij zult een noodlottige fout begaan, in-

dien gij wegens de voorbijgaande dwaasheden van

dienaren van den godsdienst, dezen zelf van zijne

plaats in de opvoeding wilt verdrijven, waarvan hij

juist de kracht en de inspiratie uitmaakt!”

Wat gij noodig hebt, is inderdaad eene nieu-

were en godsdienstige synthese...” Men leze het

woord „nieuwere” hier niet in absoluten, maar in

betrekkelijken zin; nieuw voor onzen tijd.
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Wel, het Londensche congres schijnt mevrouw

Besant aanleiding en recht gegeven te hebben, zóó

te spreken. Aan die „godsdienstige synthese”, de

eeuwige synthese van den innerlijk en godsdienst,

toonde, op dit congres, onze geheele samenleving
behoefte te hebben. Ze heeft er om gevraagd, er

naar gezocht, en ze heeft haar licht van uit de verte

op dit congres kunnen zien verschijnen.

De gemeenschappelijke grondslag bestaat.

Maar die ligt zeer diep, en ’t vereischt niet alken

goeden wil, maar helder, onbevooroordeeld denken in

elk opzicht, dien te vinden;

het is theo-sophia, in den rechten zin verstaan,

theosofie, verstaan in den waren, wijsgeerigen zin

van het woord.

Wij moeten hier niet treden in beschouwingen
over de mérites van de thans bestaande Theosofische

Vereeniging en theosofische literatuur. Veel minder

nog ons in discussies begeven over eenigerlei per-

soonlijke beweringen vóór of tegen deze. Zij kunnen

voor zich zelf spreken en zullen dat zekerlijk doen

met elk, die zich ter kennisname tot hen wendt.

Wij willen het juiste woord voor het juiste begrip,
en zien als zoodanig hier geen ander, dat dezelfde

aanspraken kan doen gelden. Niet slechts historische,

maar ook zuiver-redelijke. Want indien „godsdienst
de taal van het hart” is, indien er verschillende

talen, verschillende „godsdiensten” ontstaan door

verschillen van temperamenten, verschillen van ver-

standelijke vermogens; indien dan daaruit weder

moet besloten worden tot één godsdienst, ééne Wijs-
heid, die boven de temperamenten van enkellingen
en volken uitgaat als eenheid en bron van al die

godsdiensten, dan mag deze wijsheid, die méér is
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dan die van het gewone menschelijk verstand, met

recht „goddelijke wijsheid” genoemd worden

theo-sophia. __ wt”

Dan is theo-sophia de ware „taal van net nan

en als zoodanig de bron van allen godsdienst, tan

alle moraal, van alle opvoeding.

Maar indien dat zoo is, dan moet ook eene vei

standeliike, en filosofische kennis van theosofische

leeringen een zeer belangrijke hulp bi] de bestu

ring van „het vraagstuk der opvoeding ZW-

In de beide volgenue
——-

het theosofisch gezichtspunt op het opyoedmgsvraag-

stuk althans in algemeene trekken uit te w r-

ken, en daarmede te vinden die synthese, ie gezoc

werd en wordt als „gemeenschappelijke grondslag

voor alle opvoeding.
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TWEEDE OPSTEL.

KARAKTERVORMING EN OPVOEDING.

I.

Wanneer wij ons bezig houden met het vraagstuk
der opvoeding, dan gaat dit al spoedig zulk een

belangstelling bij ons wekken, en gaan zich zulke

groote, breede perspectieven voor ons openen, er

doen zich achtereenvolgens zoo vele moeielijke en

vérstrekkende vraagstukken voor ons op, dat wij
weldra inzien, dat „opvoeding” wel iets meer betee-

kent dan het leeren van enkele eenvoudige regels
van welvoegelijkheid en het doen opvolgen van de

uiterlijke wetten eener beschaafde samenleving. Wij
vragen ons af; waarom voegt niet iedereen zich naar

die wetten en regels? Wat is de oorsprong van zulk

een wettelijken dwang? Wat zou den menschen aan-

leiding geven, zich niet in onderlinge harmonie in

de wereld te bewegen? Waartoe dan nog dient zulk

een rustige en regelmatige samenleving, gelijk de

wetten en regelen der beschaving die vragen en

eischen? Is er verder niets meer? Is de wereld aan

haar eind, wanneer alle menschen regelmatig leven,
volgens eene „beschaafde samenleving”, zooals wij

ons die thans voorstellen? Zoo ja, waarom voert

men die dan niet onmiddellijk uit?

Wij zouden blijven voortgaan met vragen, als niet

ons eigen innerlijk bewustzijn ons reeds lang het

antwoord had tegengeroepen. Neen, wij weten in ons

binnenste, dat „opvoeding” in den waren zin iets
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anders beteekent, iets meer dan het aanleeren van

beleefdheid en welvoegelijkheid en wettelijke orde.

Wij gevoelen, en als wij er over doordenken,

weten wij, dat opvoeding in verband staat met

het eigenlijke raadsel van het leven, en dat dit veel

dieper ligt dan de uiterlijke vormen der maatschappij.

Wij gevoelen en weten, dat onder velerlei maat-

schappelijke vormen, hetzij meer of minder schoon,

vormen van geheel verschillend uiterlijk, nog altijd

blijven bestaan die zelfde vraagstukken van de

inner 1 ij k e ontwikkeling van den mensch, die

zijn levensraadsel en zijn levenstaak zijn. Wij weten

zeer goed, dat in een armoedige omgeving groot

geluk en vreugde kan heerschen, en dat schitterende

maatschappelijke positie vaak gepaard gaat met

veel innerlijke strijd en smart. Ons levensraadsel

i s inderdaad geheel iets anders dan het zorgen

voor een bepaalden vorm van uiterlijke omstandig-

heden, en de opvoeding, die ons geschikt moet

maken, althans ons moet trachten voor-te-bereiden

voor de taak, dat levensraadsel zoo goed mogelijk

op te lossen, die „opvoeding” moet iets anders en

iets méér zijn dan het aanleeren van kundigheden

en vormen.

Zoo terecht heeft dr. Ludwig Keiler het gezegd

in zijne voorrede van J. A. Comenius’ Unum Neces-

sarium: „De strijd om de opvoeding... is een deel

van den strijd om de wereldbeschouwing”. *)

Hier is de sleutel aangewezen. Niet slechts de

sleutel van het opvoedingsvraagstuk, maar ook van

den strijd daarom.

Indien wij beseffen, dat opvoeding inderdaad be-

teekent voorbereiding en hulp voor de innerlijke

ontwikkeling, dan verbaast het ons niet, dat het

i) Duitsche uitg. Eugen Diederichs 1904, Das einzig Nothwendige.
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vraagstuk van opvoeding een punt van strijd is ge-

worden in de eeuwen, waarin die innerlijke ontwik-

keling door een groot deel van de priesterschap
ontkend werd, en waarin „de ziel van den mensch”

als een stuk lillend vleesch in de arena tusschen

razende, doldriftige wolven geworpen is, de wolven

in schaapsvacht met het mom van „geestelijkheid”

en wetenschap, die, na hun buit verscheurd te heb-

ben, verzekerden, dat „de mensch geen deel had aan

God” en „van den aanvang af verdoemd” was.

Die meest afschuwelijke en donkere wereldbeschou-

wing was oorzaak van de meest afschuwelijke ver-

waarlozing van alle opvoeding en predikte de

negatie van de mogelijkheid daartoe.

Het is niet verwonderlijk, dat mannen als Come-

nius, de Humanisten en Gnostieken van alle tijden,
die, als hij, geloofden, dat „een vonk van 't eeuwige
Licht sluimert in elk menschenhart en dat deze vonk

kan ontwikkeld worden tot steeds grooter kracht door

opvoeding” x ), zooals de catechismus van het Hu-

manisme zegt, dat deze mannen in strijd kwamen

met de kerk van Rome, later ook met andere ker-

ken, vertegenwoordigers der scholastiek, die

tegenover „het koninkrijk der hemelen, waarin God

in transcendentalen staat troont”, het Koninkrijk van

boosheid en absolute verdorvenheid op deze wereld

•en in den mensch stellen.

Het is niet verwonderlijk, dat bij zulk een scherpe
tegenstelling in wereldbeschouwing, eén scherpe strijd
om de opvoeding ontstond... en nóg in onze dagen
bestaat te midden van -eene maatschappij die, als

geheél, eene levensbeschouwing mist.

zijn in onzen tijd gekomen in eene periode,
waarin de sombere scholastiek evenwicht maakt met

O Dr. L. Keller’s voorrede.



KARAKTERVORMING BN OPVOEDING.36

de nieuwe, breede gevoelsstrooming van het cth i-

cis m e, een nieuwe vorm van de humanistische

idee, maar waarin het gevoelselement vooralsnog

den boventoon heeft. Vooralsnog is het ethicisme

evenzeer onbegrepen als de scholastische dogmatiek,

en is, als men wil, evenzeer dogmatisch of zal het

spoedig moeten worden. De maatschappij als geheel

staat daarbij op het nulpunt van levensbeschou-

wing, weet niet van een levensdoel, gelooft er niet

aan, en kan alzoo hare jongeren ook niet opvoeden

voor eenig ander levensdoel dan het materieele be-

staan en zijne genoegens.

Hoe treurig de resultaten van zulk eene levens-

beschouwing en zulk eene „opvoeding
’

zijn, kan

men overal om zich heen opmerken. Vele ernstige

schrijvers hebben er reeds de aandacht op gevestigd:

Charles Kingsley, Heinrich Lhotzky '), Wilhelm

Förster 2), prof. Felix Adler. Idealisten als Edward

Bellamy (Het jaar 2000), Carl Ewald ( Mijn kleine

jongen), William Morris (News from Nowhere) en ande-

ren schreven er over; een man als mr. Brockway

(Elmira) sloeg de handen aan den ploeg om practisch

te toonen wat gedaan zou kunnen worden.

Een theosofisch schrijver, Bhagavwe Das, heeft

het zoo juist gezegd in zijn werk „De Wetenschap

der Aandoeningen” 3) (p. 12, Engelsche uitgave):

„
eene opvoeding, die de buitenzijde verzorgt,

die een uitwendig vernis aanbrengt, die klaar maakt

voor den strijd met anderen en voor het listiglijk

en verdedigbaar profiteeren te hunnen koste, (wordt

meer geacht) dan eene oefening, die den innerlijken

mensch doet open gaan en hem de geschiktheid geeft

i) „De ziel van uw kind.”

2) „Jugendlehre.”

3) Uitg. Theos. Publ. Soc., London.
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voor waren vrede met zich zelf en met anderen,

geschiktheid om liever onrecht te verdragen dan te

doen.”

Een bekend Nederlandsch hoogleeraar en theoloog,

prof. Allard Pierson, schreef in 1892 1
: „Onze

tegenwoordige opvoeding met hare paedagogische
onkunde geeft der maatschappij een jong geslacht
zonder opgewektheid, levenslust of vertrouwen.”

En ook mrs. Annie Besant, presidente der Theo-

sofische Vereeniging, doelde er op in hare lezingen
te Londen in 1907, waar zij zeide: „Gij spreekt van

staatkunde en van staathuishoudkunde, maar gij
vergeet een ernstig ding: karakter. „Achter staat-

huishoudkunde ligt karakter, en zonder karakter
kunt gij geen vrij en gelukkig volk vormen.” 2)

Maar de ongelukkige toestand van verlatenheid, en

troosteloosheid, waarin ons geslacht is geraakt door

het gemis van een doordachte en doorvoelde, een

doorleefde wereldbeschouwing, heeft, zooals wij zien,
gelukkig reeds reactie gewekt. Zóó kan het niet

blijven. Er is overal merkbaar beweging in de rich-

ting van het humanisme; onder welken naam dan

ook. Men tracht het verloren ideaal terug te vinden;
men tracht althans een ideaal te vinden.

vereenigingen hebben reeds getracht
eene zedelijke opvoeding, moral education en ook
vioral instruction practisch toe te passen en tot meer-

dere uitbreiding te brengen; allereerst de Moral Edu-

cation League, de Union of Ethical Societies, ook The

Humanitarion League in Engeland, de Deutsche Gesell-

schaft für Etische Kultur en in Frankrijk de Ligue de

VEnseignement, maar meer in :
t bijzonder nog de eerst

O Tijdschrift de Gids, Oct. 1892.

2) P. 176, London hectares enz. uitg. in het Ned. Theos. Uitg. Mij.
Amsterdam, p. 163.
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kort geleden opgerichte Ligue pour Vlnstruction Morale

de la Jeunesse.

Verscheidene scholen in de Vereenigde Staten,

Engeland, Nederland, Duitschland en elders trachten

de nieuwere ideeën over opvoeding tot uitvoering te

brengen, en kort geleden werd te Londen (25—29

September 1908) het First international Moral Edu-

cation Congress gehouden, dat niet alleen trachtte de

ethische denkbeelden over opvoeding te bevorderen

en te bespreken, maar ook; de verschillende andere

meeningen over opvoeding tot elkaar te brengen,

althans de tegenstanders tot eene ontmoeting te

noodigen.

Op dat congres zeide prof. Felix Adler uit New-

York; „De ethische wetenschap moet zijn de kennis

van het doel waarheen het leven leidt.” Blijkbaar

voelde dus deze spreker, dat ethicisme tot weten

dient te komen, wil het zijn rol in de wereld kun-

nen vervullen in waarheid. Want inderdaad, een

onbegrepen ethicisme, dat steunt alleen en uitslui-

tend op het gevoels-element, zou noodwendig te eeni-

ger tijd, en wel zeer spoedig, den strijd moeten

opgeven tegen een „wetenschap ,
die niets met ge

voel te maken meent te hebben en die het denken

van onzen tijd met groote macht beheerscht. Dan

zou het ethicisme terugvallen tot dogmatiek, de

■ scherprechter der zeden zou mantel en hoed verwis-

seld, maar niet zijn zwaard, nóch zijn onmeedoo-

gendheid verloren hebben.
=

De ethiek moet weten worden. Wanneer wij

weten „waarheen het geheele leven leidt
,

dan

maar ook dan eerst kunnen wij aan waarlijke

opvoeding denken.

Nu is het waar, zooals C. W. Leadbeater zegt in

zijn belangwekkende studie over „De Christelijke
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Geloofsbelijdenis”, dat
~

de volle zedelijke ont-

wikkeling in alle godsdiensten altijd aangenomen

wordt als van-zelf-sprekend, voordat zelfs maar de

mogelijkheid tot het verkrijgen van eenig werkelijk

begrip omtrent occulte kennis wordt toegestaan, en

het is alleen door deze occulte kennis, dat hetzij het

gebod of de sanctie van hun wetboek van moraal

verklaard kan worden, of dat eenige reden kan ge-

toond worden voor het bestaan zelf van eenig zede-

wetboek.”

Ditzelfde denkbeeld werd ook uitgesproken door

prof. J. L. Mackenzie op het Congres te Londen

(1908): „Ik voor mij geloof, dat godsdienst, in den

hoogsten en besten zin des woords komt na mora-

liteit in den natuurlijken gang van ’s menschen

ontwikkeling. Godsdienst is de schoone bloesem van

den boom, welks takken de hoogstaande moraliteit

vertegenwoordigen en welks wortels geplant zijn in

het maatschappelijk leven.” 2)
Het is volkomen waar, dat een wetboek van

moraal bestaat, en bestaan moet, eeuwen lang en

generaties lang, vóórdat eenige redelijke verklaring

van het „waarom” kan gegeven worden.

In filosofische stelsels en in de verschillende

groote religiën is echter de grond voor elk waarlijk
wetboek van moraal, de grond van waarlijke opvoe-

ding te vinden... voor zooverre de wijsgeer
zich vermocht uit te spreken, en voor zooverre de

heelden en gelijkenissen van den stichter van een

godsdienstvorm door de menschen begrepen worden.

Nu en dan in verschillende eeuwen en in de ver-

schillende groote godsdiensten is een aanzicht gege-

ven van die kennis van het doel des tevens, die

kennis Gods of Theosofie, die de oorsprong is van

i) P. 150—151. Eng. uitg.

2) Verslag Ned. afgevaardigden p. 127.
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alle religiën en filosofiën. Wij kunnen, als wij willen,

de theosofie vinden in het Christendom evenzeer als

in het Boeddhisme, het Hindoeïsme en het Joden-

dom, bij Plato en Pythagoras evenzeer als hij Jacob

Boehme, Bacon, Comenius, Eckhart en Bruno. bij

Kant, Spencer en Hegel, zoowel als bij Spinoza.

Wat kunnen zij anders geven dan de wijsheid Gods,

Theo-sophia ?

Het is de theosofie in ’t algemeen dus die

de kennis is van het levensdoel, en daarom is theo-

sofie het complement van het ethicisme. Theosofie

is het, die het gevoelen tot weten, de ethische

zedelijke opvoeding tot waarlijke zedelijke opvoeding,

tot een waarlijke hulp bij de evolutie kan maken en

moet maken.

De tijd is thans gekomen, dat aan velen de weg

is gewezen tot de kennis, die hen in staat zal stel-

len, hun wetboek van moraal te begrijpen en vooral

ook hun wetboek van moraal te zien als een hulp

en steun voor de worstelende menschheid, niet meer

als een doellooze kwelling. Die weg is gewezen

door het werk der Theosofische Yereeniging al-

thans in hoofdzaak.

En daarom schreef hare stichtster, mevrouw H.

P. Blavatsky reeds in 1898 in de „Sleutel tot de

Theosofie”: het is de plicht van alle Theosofen,

op elke praktische wijze en in alle landen de versprei-

ding van onsectarische opvoeding te bevorderen. ’ *)

11.

Als theosofie, de eeuwige en onveranderlijke

goddelijke wijsheid, de bron van alle godsdiensten

en leerstelsels, ons de kennis van des levens doel

i) P. 38. (Eng. uitgave).
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kan geven, laat ons dan trachten, aan die bron eene

levensbeschouwing te ontleenen, want deze alleen

kan de waarde van een zuiver-redelijkenleiddraad

hebben bij de vorming en leiding van onze Jongeren,

zoowel als bij onze eigen ontwikkeling.

Zeker is de studie van het groote Geheimnis, het

Leven, niet een onderwerp, dat in een enkele lezing,

in een enkel opstel, en zelfs niet in vele kan

gebracht worden tot „volkomen duidelijkheid’’ of iets

dergelijks. Dit allerhoogste weten kan in eigenlijken

zin zelfs niet besproken worden. Het is het eigen-

dom van, en behoort tot, het rijk van het allerdiepste

zieleleven. Maar er kan iets van gezegd worden.

Er kan een poging gedaan worden om een verstan-

delijk en schetsmatig beeld van den ontwikkelings-

gang te teekenen, dat ons in staat stelt, althans

eenigermate, een denkbeeld te krijgen van dit moei-

lijk vraagstuk, en dat ons eene inleiding kan zijn

voor verdere studie en verdere overdenking, welke

ons weder terugvoeren tot de heilige boeken der

godsdiensten en der mystieken, in onze dagen zoo

ten onrechte vergeten, geminacht en onder schouder-

ophalen voorbijgegaan.

Het leven dan ontwikkelt den individu door erva-

ring. Ervaring is de verandering, die de individu

ondergaat door aanraking met zijne omgeving. Die

aanraking beteekent: uitwisseling van trillingen. De

mogelijkheid van trilling, die daartoe voorondersteld

wordt, duidt aan, dat’t individuum een zekeren aanleg
moet hebben tot opnemen en uitzenden van trilling.
Deze natuurlijke aanleg, die de mensch practisch

waarneemt, en zonder welke geene gedachte tot hem

doordringt, geen daad, geen woord tot uiting komt,

heeft hij het gevoelselement in zijn wezen
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genoemd. Het gevoelselement of zooals de theo-

sofie van heden het noemt; het astraallichaam

stelt den mensch in staat, ervaring op te nemen en

handeling uit te voeren.

Het leven in allerhoogsten zin, dat de oorzaak of

oorsprong is van alle bestaande vormen of wezens

in religie en philosophie geestelijk leven ge-

noemd openbaart zich in de Natuur >) als eene

uitstroomende kracht, die als zoodanig noodwendig

hare tegenstelling moet hebben in eene naar binnen

gerichte strooming; de stroom van gevoelens of ge-

voelsindrukken, waaruit de ervaringen, die tezamen

het bewustzijn vormen, gekristalliseerd worden.

Hoe sterker uitgesproken het leven-in-de-natuur

van eenig individuum, hoe sterker ook de stroom

der indrukken... dat is de factor van de kracht des

levens.

Maar ook is noodig het vermogen om uit den

stroom der indrukken, door het gevoel aangevoerd,

de juiste en de meest mogelijke, dus de meest zui-

vere ervaring of wijsheid te kristalliseeren. Dit ver-

mogen tot verteren van het voedsel van de ziel is

te denken gelijk aan het verteren van het stoffelijk

voedsel voor het lichaam door de maag.

Zooals een lichaam om gezond te blijven een ge-

zond orgaan voor de spijsvertering behoeft, en dit

orgaan het beste werkt door het op volkomen

natuurlijke wijze zijn natuurlijke plichten te doen

volbrengen, zonder overlading noch gebrek, zonder

belemmering noch prikkeling, zoo moet ook het

orgaan der ziele-ervaring op de zelfde wijze zijne

natuurlijke eischen stellen, en zoo zal ook dit orgaan

in zijne volkomen natuurlijke gezondheid onontbeer-

i) Hegel bijv. spreekt ook van „natuurlijk leven” in dit geval.
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lijk zijn, wil de individu geestelijk groeien, en

krachtig, gezond en volwassen worden.

Dit orgaan van den -geest is het karakter.

Het karakter, meenden de Grieken, is het graveer-

sel, de teekening, het patroon van den mensch. Die

teekening is de uiterlijke persoonlijkheid als een

geheel, als een entiteit in de wereld der samenleving.

En wanneer wij ons afvragen, wat het is, dat aan

die persoonlijkheid de teekening gaf, dan komen wij

tot de overtuiging, dat de Grieken daarmee een zeer

klaar begrip toonden te bezitten van de essens van

het levensvraagstuk: de meesterschap van den Geest,

of het geestelijke, over de Stof, of het stoffelijke. Eene

deugdelijke teekening is slechts mogelijk, als de be-

werkende hand meester is over werktuig en materiaal;

een deugdelijk .karakter bestaat slechtsi daar, waar

het geestelijk denken van den mensch meester is over

den stroom zijner gevoelens en over zijn lichaam, de

Geest meester is over de Stof.

Het is duidelijk, dat waar het karakter de rol van

orgaan van opneming of voeding vervult voor

den geestelijken groei, in de kinderjaren van het

menschelijk geslacht de kost eenvoudig en licht ver-

teerbaar moet zijn, zal die verwerkt kunnen worden;

dat in dit stadium zwaardere beproevingen door het

orgaan geweigerd worden en dat deze het zelfs

kunnen schaden, zooals eene kindermaag geschaad

wordt door te zwaren kost. En wij zien in, dat hoe

ouder het menschelijk geslacht, hoe hooger het stijgt

op den ladder van ontwikkeling, hoe sterker het

karakter wordt des te méér is dit in staat, wijs-

heid te kristalliseeren uit den levensstroom. Zoodat,

na het punt, waarop in het algemeen het begin van

meesterschap van het hoogere of geestelijke ovei het

lagere of stoffelijke werd verkregen dat is het
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evenwichtspunt in de evolutie van een ras, volk of

individu de ontwikkeling crescendo gaat.

Zoo wordt dus in ’t algemeen het geestelijk leven

van den individu uitgelokt en ontwikkeld door aan-

raking met de omgeving. Het Ik groeit door aan-

raking met het Niet-ik; onbewust wordt bewust

Leven.
x ) Het geestelijk leven-in-aanleg komt door

de ervaring tot werkelijkheid, werkelijk geestelijk

leven. De eerste, innerlijke en verder voor ons

onverklaarbare, drang tot leven, de wilsdrang, is de

oorsprong van het wezen van het individu en, door

het opwekken van den tegenstroom der gevoelens,

ook van zijne ervaring en groei.

Door zijn positieve wezen schept het uitslroomende

leven-in-de-natuur, de uiting van den wilsdrang of

levensdrang, een vacuum in het individuum, waarin

dit den stroom der cosmische invloeden als gevoelens

opzuigt. De negativiteit, door uitstrooming van het

leven opgewekt, is als „behoefte” waargenomen. De

vervulling van de behoefte wordt een eisch en deze

noemen wij „begeerte”. Weerstand tegen deze vervul-

ling veroorzaakt smart, voldoening geeft genot of

vreugde. Beide zijn ervaringen. Maar zij zijn niet

het leven zelf. Dit is hooger van aard dan de

ervaringsindrukken, welke het opwekt. Boven beide

gaat het uit, zoodra het zich bewust wordt van zijne

macht. Het wezen van dat bewuste geestelijk leven

is door de groote predikers gelukzaligheid genoemd.

Maar wij begrijpen, dat elke bepaalde benaming moet

tekort schieten voor iets, wat niet in bepaaldheid of

beperktheid bestaat.

Het uitstroomende leven is dus de oorsprong van

de instrooming der gevoelens, de oorzaak der be-

geerten. Dit zegt ook de Bhagawad Gita, die „ema-

I) Vgl. A. Besant „Eene studie over het Bewustzijn”, p. 110/111.



45KARAKTERVORMING EN OPVOEDING.

nation.... the giver of desires...” noemt'). Het positieve,

individueele leven wordt de oorzaak, de verwekker

van het negatieve zintuigelijke. In elk individu is

zijn eigen innerlijk leven aldus de oorzaak van zijne

ervaringen van genot en smart, van voldoening en

teleurstelling. Dit leerde ook meester Jezus aan zijne

discipelen: „wat den mond ingaat, ontreinigt den

mensch niet; maar wat den mond uitgaat, dat ont-

reinigt den mensch”. 2 )

Bij deze aanwijzing, dat de mensch verantwoor-

delijk is voor de trillingen, die hij uitzendt, niet

voor die, welke hij in den Cosmos om zich heen

vindt als zijn geestelijk en lichamelijk voedsel, duidt

de groote Leeraar er op, dat er keuze bestaat in

het voedsel, dat de mensch te kiezen heeft, aan

wélke van de schatten van hemel en aarde, die allen

voor hem open liggen, hij zijn leven zal geven.

Wie daarover nadenkt, moet tot de overtuiging

komen, dat niet de oneindigheid van aanzichten van

deze wereld, niet eene oneindige aaneenschakeling

van smart- en genot-ervaringen, die met recht eene

•„slechte oneindigheid” mag heeten, het doel des

levens kan zijn, maar dat het wezen der ervaringen

ons individueel wezen moet verrijken, dat wij erva-

ring na ervaring in ons bewustzijn opnemende, ons

leven niet meer zullen geven aan dingen, die ons

geen nieuwe wijsheid kunnen brengen. De mensch

zal leeren oordeelen, welke ervaringen hij behoeft,

en hij zal niet terugkeeren, noch terugverlangen,

naar de dingen, waarvan hij de essens in zijn be-

wustzijn heeft opgenomen.

Ervaring na ervaring zal de geest zoeken. Weer-

i) Derde gesprek. Eng. uitg. der T. P. S. p. 45. In de Boissevain’s Ned.

Vertaling komt dit minder duidelijk uit.

2) Mattheus XV: 11.
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stand na weerstand moet de wil o verwinnen om te

groeien. Na genot en smart van groven en ruwen

aard, uitingen van ruw leven, zien wij in de ont-

wikkeling van het ras verfijnd en veredeld ') genot

naast scherpere, diepere smart optreden. Ontwikkel

het gevoel, en smart zoowel als het genot woiden

ontwikkeld. Maar weldra wordt de afstand tusschen

beide zóó groot, dat de individu tusschen deze twee

golvingen in wanhoop geraakt, zijn evenwicht niet

kan handhaven en een vreeselijke ramp in zijn leven

■ondervindt. Dan komt het verlangen naar rust, naar

bevrijding van di e soort ervaringen, en gaat hij

■ervaringen van hooger soort zoeken. Dan gaat hij

leeren, zijn leven te geven aan grootere behoeften,

■de behoeften der gemeenschap. Hij gaat zien, dat de

„slechte oneindigheid” inderdaad slecht is, dat de

wijsheid en het geluk niet kunnen bestaan in een

voortzetting van den keten van feiten, maar zijn te

zoeken in de oneindigheid van wezen, de wijsheid...

die niet vraagt, naar afgescheiden persoonlijk bezit.

Het is zoo waar, wat de oude Noren zeiden: dat

de mensch eerst rijkdommen moet verzamelen, voordat

hij geven kan. Maar ook zij leerden, dat geven

het doel is. Eenmaal wijs geworden, vraagt de

mensch niet meer, maar geeft hij. Want hij heeft

ingezien, dat het positieve zijn kracht en zijn wezen

is, het negatieve zijn zwakte, die hem bindt aan de

voorwerpen van begeerte.

Die wijsheid, die slechts verlangt te geven, is de

innerlijke behoefte van den geest. Ze is de hoogste

beheersching van het geestelijke over het stoffelijke

Hoe meer uit die beheersching het karakter zich

i) Verfijning is wel steeds in zekeren zin veredeling, ai moge dan van

een bijzonder gezichtspunt uit, menige verfijning den naam degeneratie

■verdienen.
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ontwikkeld heeft, hoe meer de Schepper in den

mensch spreekt en des te schoener zijne werken zul-

len worden... totdat hij eindelijk rust zal vinden in

den Schoot van het Oneindige.

Wel, wat is het innerlijke, het geestelijke, dat over

hef materiaal tracht meester te worden? Wat anders

dan de ware mensch, de zoon Gods, die ~de werken

des Vaders” tracht te doen? Van wat anders spreken

wij, dan van het Koninkrijk Gods, dat i n ons is

(Luk. XVII, 21) en dat meer en meer in kracht in

ons wezen moet winnen. Laat ons trachten te zien

en te gevoelen, dat de geestelijke mensch de Zoon

Gods is die eeuwiglijk blijft, het tijdelijke lichaam

de knecht, die niet eeuwiglijk blijft in het huis des

Vaders. (Joh. VIII 31—85.) En laten wij daarom

trachten de werken des Vaders te doen. Als wij in

ons zelven de stem van den Vader hooren, laten

wij dan trachten te willen; Vader, uw wil geschiede,
niet de mijne.

Laat ons de aandacht vestigen op een wanbegrip,
dat zeker wel in vele eeuwen bestaan heeft, en

zeker wel in ruwere, grovere en meer afstootende

vormen, maar dat misschien nooit zóó algemeen
verbreid is geweest als in onze dagen.

Het ascetisme van vele monniken uit de eerste

eeuwen onzer Jaartelling en de vroege middeleeuwen,

niet veel verschillende in aard van dat van sommige

fanatieke Hindoe-sekten en dat der huilende derwishen

van het islamisme, heeft in latere eeuwen zijn plaats

ingeruimd aan de koele Inquisitie: Niet meer tevre-

den met het kwellen van het eigen lichaam, scheen

het wel, alsof de asceten van latere eeuwen hunne

proefnemingen bij voorbaat op de lichamen van

anderen verkozen toe te passen. De formeele Inquisi-
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tie heeft zich in den loop der tijden zien oplossen

in eene vloeistof, die de geheele „christelijke” wes-

tersche beschaving heeft doortrokken. ln onze

maatschappij is eene zekere onware, uiterlijke fat-

soenlijkheid en godsdienstig getinte vormelijkheid de

grondslag van het wetboek der moraal gewoiden.

Onze geheele, zich noemende „christelijke samenle-

ving lijdt zeer sterk aan dit soort ascetisme, dat

niet is de eenvoudige, reine en redelijke levens-

wijze van geestelijk hoog staande menschen, maar

de uiterlijke vorm, het mom, waarachter de leelijkste

en laagste hartstochten woelen en wroeten en de ziel

verderven, en dat slechts dienen kan om het eigen

geweten te verdooven en de kritiek van anderen te

ontgaan.

„Wie neerzit, de organen van handeling beheei-

schende, maar in den geest (verbeelding wordt

hier bedoeld, Th.) gehecht blijft aan de voorwerpen

der zinnen, die verdwaasde mensch wordt een

huichelaar genoemd,” zegt de Bhagawad Gita (111, 6).

Dit soort van ascetisme is geboren uit vrees, net

is de vrees voor het begeertebeginsel in het eigen

wezen en in dat van anderen. De vrees voor de in

den mensch sluimerende krachten, die zich doortocht

trachten te banen en een veld van werkzaamheid

eischen, en die de ziel door deze werkzaamheid in

het veld der wereld, het „slagveld van Koerocks-

hetra”, tot rijpe kennis en wijsheid en liefde zullen

ontwikkelen. Maar de vrees houdt ze tegen. Die

vrees, vaak het gevolg van ontijdig, aan bekrompen

verstanden geopenbaarde kennis, slecht-verwerkte

denkbeelden omtrent het goede en het gode geval-

lige, is oorzaak geweest van het ascetisme en de

zelfmarteling der christen-kluizenaars, der dweepzieke

Hindoe-sekten en der derwishen, zij was oorzaak
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van de Inquisitie en van alle onderdrukkingen, van

den aanvang der wereld af, tot aan de opvoedings-
methode en het strafstelsel van onze hedendaagsche
samenleving toe.

Kracht is de oorzaak van al het Goede, het is

de macht van den Geest, die in het Koninkrijk Gods

i n ons woont, en daarom- is alleen di e mensch

veilig, die op eigen innerlijke kracht, dat is: op de

kracht Gods, vertrouwt, op zijn eigen innerlijke stem,
die hem leiden zal door alle moeielijkheden en door

alle fouten van zijn uiterlijk gedrag, door bijval en

afgunst, vereering en spot, welvaart en tegenspoed,
en die zich niet laat verdooven noch verschrikken

door het geraas der stemmen daar-buiten. Dit is
misschien zelden schooner geteekend dan in de

Bhagawad Gita. Maar ook in zoovele plaatsen van

onze christelijke evangeliën, bijvoorbeeld daar, waar

de Meester tot zijne discipelen zegt: „wat helpt het

u, of gij alle koninkrijken der aarde wint, zoo gij
schade lijdt aan uw ziel” (Matth. XVI, 26), en ook

vooral daar, waar hij hen zegt: „maar één ding is

noodig: Maria heeft het goede verkozen, dat niet van

haar genomen zal worden” (Lukas X, 42). De

geheele prediking van den Christus is de verklaring
van den mystieken Christus, de geestelijkheid i n

het wezen van den mensch, die de zoon is van den

Vader, maker van alle dingen, en van wien het

lichaam slechts de knecht is.

V r e e s is zwakheid, en zwakheid is de oorsprong
van alle kwaad, want het is de afwezigheid van

geest !) En zoodra de geest wijkt, treedt de doode
stof in hare plaats en spreekt in haren naam, vaak

nog in het uiterlijk kleed van den ontweken geest.
Zooals het lijk van een overledene ons nog het beeld

Ij Vgl. Bulwer Lytton, Zanoni, Lib 111, Chap, IV.
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van zijn wezen vertoont, terwijl het ’t tegendeel van

zijn ware wezen is en juist datgene, wat zijne ziel

niet is en wat zijn geest niet meer bezielt, zoo is

het ook met den fanatieken zelfmartelaar, met den

Inquisiteur en met den zedenmeester van onze dagen;

het is de lagere, stoffelijke vorm, het ziellooze uiter-

lijk, dat nog den schijn van het reeds lang ontweken

geestelijke vertoont, en dat met dezen valschen schijn

voor zich de aanspraken van geestelijkheid bij de

wereld opeischt... en daardoor het heel slechte werk

doet van het aankweeken van het lagere, terwijl het

tegelijkertijd het geestelijke in verdenking brengt

door de leelijkste en meest afstootende, meest on-

geestelijke verschijnselen.

De groote strijd van eiken mensch is de strijd met

zich zelven. Maar dit is de strijd van het geestelijke

met het stoffelijke, van den waren mensch, het

Hooger-zelf met het Lager-zelf. Het is alleen volstrekte

onwetendheid, die óóit kan meenen, dien strijd vóór het

hoogere te kunnen voeren door het lagere met lagere

middelen te vernietigen of den duivel uit te drijven

met den overste der duivelen. *) Daarom is de strijd

van den mensch met zich zelven niet een vernieti-

ging van stoffelijke dingen, lichaamsdeelen of orga-

nen, door materieel geweld, maar een oplossing of

omzetting van het lagere in het, hoogere. Het lichaam,

dat een onwillig, ongeschikt en lomp voertuig was,

een ongestemd, valsch instrument, moet bewerkt

worden, gestemd en beoefend, totdat het geheel en

al de uitdrukking van den wil is, de uitdrukking

van den geestelijken mensch, den zoon en het even-

beeld Gods.

Maar daarom ook is de opvoeding van den mensch

l) Vgl. Mattheus IX, 34.
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niet een gevecht om macht van de lagere natuur van

den opvoeder met de lagere natuur van den leerling.
Daarom ook wordt de maatschappij niet gebaat en

de menschen niet verbeterd met het straf- en dwang-

systeem, waarmede onze samenleving wordt in stand

gehouden en „beschermd”, naar men wil doen voor-

komen. De donkerste onwetendheid is het, dat te

beweren.

Straf beschermt het stoffelijk goed ten koste van

het geestelijk goed, want ze stelt zich vrees ten doel.

"Wee de orde, die op vrees gebouwd is, want ze

is op zand gebouwd en elke storm, hoe zwak nog,
zal haar kunnen omverwerpen. Geeft de geschiedenis
daar niet voorbeelden te over van? Wel het meest

duidelijk misschien in het nog zoo goed voor de

herinnering terug te roepen „schrikbewind” van de

fransche revolutie. Steeds grooter zal in zulk een

orde van dingen de vrees worden voor de versto-

rende kracht van den geest. De geest, het geestelijke,
wordt de doodsvijand van die orde van dingen.
Daarom zeide de Christus: „ik ben niet gekomen
om den vrede te brengen, maar het zwaard.” (Mat-
theus XI, 34) tot het volk, dat hem eerde met de

lippen, maar dat in het hart verre van hem was.

(Mattheus XV, 8.)

111.

De strijd om de opvoeding is een deel van den

strijd om de wereldbeschouwing.
En de strijd om de wereldbeschouwing is de strijd

van den Christus tegen Pharizeeën en Schriftgeleer-
den. Die strijd had niet juist alleen plaats 20ÜO
jaar geleden, maar heerscht ook thans en is het

„christendom tot op heden door alle eeuwen heen

gevolgd.
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„De ware volgelingen van den waren Christos

waren alle Nazarenen en Christenen, en waren

de tegenstanders van de latere Christenen” zeide

H. P. Blavatsky in „I si s Ontsluierd”. 1 )

Dat is duidelijk; het farizeeïsme en de schriftge-

leerdheid hebben hun intrede gedaan in het „chris-

tendom” of liever; hebben hun aanhangers gevonden

in lateren tijd zoo goed als in vroegeren tijd. Want

in alle eeuwen is er zwakte en vrees geweest, en

hebben egoïsme en begeerte de hoogere inzichten

verduisterd, zoowel onder de banier van het chris-

tendom als onder die van het jodendom. Maar in de

„donkere eeuwen” toch wel héél erg. Men begreep

de leeringen van den grooten Meester niet, vreesde

ze, vreesde voornamelijk eigen onwetendheid, en

klemde zich vast aan den vorm, die voor verschil-

lende uitlegging vatbaar is, wanneer eenmaal het

innerlijke weten er uit verdween. En men streed

als tijgers en hyena’s om dien vorm... uit vrees,

de alles overweldigende afschuwelijke vrees van het

onverstand voor het niet meer begrijpen, voor den

doolhof der duisternis. Er was, en is, maar één

gids, die uit dien doolhof van al wat laag en leelijk

is, kan wegleiden; het reine menschelijke hart, de

werkelijke zuivere liefde, die als een vonk in elk

mensch woont en die zich ten slotte moet verzetten

tegen wat haar ontkent en loochent en geweld aan

doet. Die innerlijke liefde, de goddelijke vonk, is het

vertrouwen op de eigen innerlijke goddelijkheid, het.

zelfvertrouwen, dat doet gevoelen en weten, wat

goed en wat kwaad is, en dat zich zelfs niet

door het misbruiken van den naam Gods daarbuiten

van ’t rechte spoor laat leiden... op den duur.

Het waren de Gnostieken en Humanisten, die de

i) Deel 11, p. 131—132, eng. uitg.
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ware liefde, het ware vertrouwen in het Goede in

den mensch bleven prediken en levendig hielden

onder de donkere eeuwen van het verkeerde chris-

tendom der scholastiek.

Het zijn in onzen tijd de ethicisten, die voor een

deel n.l. voor zooverre het gevoel betreft

de taak van de humanisten hebben overgenomen.
Het andere en grootere deel van deze taak, het

weten en verklaren, ligt op de schouders der

theosofen. Zullen zij hun werk bewust worden? Zul-
len zij de kracht en de overtuiging en de kennis
vinden om met goed gevolg den strijd aan te binden

tegen deze maatschappij, die geheel van valsche

christelijkheid is doortrokken?

Gelukkig dat zij bondgenooten hebben, want, zooals

reeds werd aangeduid, overal is reactie merkbaar.

De opstand tegen het verslappende keurslijf der

dogmatiek is algemeen, zij het ook nog ongeorga-
niseerd. Men heeft gevoeld, dat men bedrogen Is.
Laat het niet bij afbreken blijven; laten wij, theo-

sofen, vooral helpen opbouwen, en aantoonen waar-

om het ethicisme en humanisme inderdaad op den

rechten weg zijn.
De „christelijke kerk heeft zich niet beijverd, de

aan hare zorg toevertrouwde volken te ontwikkelen,
maar is integendeel bevreesd geworden voor de

innerlijke machten in de menschen, is gaan wanho-

pen aan hare voortdurende heerschappij daarover
en heeft gegrepen naar uiter 1 ij k e machtsmidde-
len: vreesaanjaging, door geweld en schriftverval-
sching. Zij heeft een Talsperre opgeworpen tegen
de evolutie, welke eenmaal breken of onderstroomen
moet.

Toch begrijpe men wel, dat de strijd tegen die
kerk van valsch christendom niet is een strijd
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teo-en een of andere kerkgemeenschap of godsdienstig

genootschap. Want in die alle ligt de waarheid m

aanleg en in een zeker aanzicht, efi de taak van

humanisme en theosofie moet in eerste instantie

zeker niet anders gedacht worden dan als het

opnieuw brengen van levende kennis in de oude

vormen. De vormen, die het nieuwe leven niet kun-

nen dragen, zullen te niet gaan.

Het is een strijd om de beginselen van wereld-

beschouwing; het kan slechts ons doel zijn, strijd

om beginselen te voeren en kennis te versprei-

den, niet een strijd tegen de persoonlijkheden, die

slechts de tijdelijke dragers van fouten en onverstand

zijn en die morgen in staat kunnen zijn, kennis en

liefde in zich te dragen.

De wereldbeschouwing van het humanisme, van

ethicisme en theosofie kent in waarheid slechts één

manier van opvoeden en wel die, welke de eigen

innerlijke kracht, 'de beheersching van het hoogere

over het lagere, helpt vermeerderen, het zelfvertrou-

wen aanmoedigt en volkomen zelfverantwoordelijk-

heid op den voorgrond stelt.

Zelfverantwoordelijkheid, de vrucht van de onver-

biddelijke wet van oorzaak en gevolg,

wijst den mensch vanzelf terug op zijne innerlijke

kracht en. op die alléén. Hij kan slechts zeker van

de overwinning zijn, als hij zelf de kracht tot den

strijd bezit, niet als hij moet hopen op de bescher-

ming van anderen.

En het is vooral in den grootsten strijd, den stiijd

met zijn eigen lager-zelf, dat de mensch de geheele

onverbiddelijkheid van die wet leert gevoelen.

Het is een rustig en aangenaam gevoel, in vrede

met de wereld te leven; maar het is oneindig meer
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waard, in vrede met zich zelf te leven en in eigen
binnenste rust te vinden. Die rust is niet te verkrij-

gen door het dwingén en opdringen van uiterlijke

vormen, maar slechts door ware karaktervorming,
die groei en ontwikkeling van eigen geestelijke
kracht beduidt. Die rust is het gevolg van kracht

en wijsheid, niet van vrees. En de opvoeding, de

geestelijke voeding, kan dus in waarheid slechts be-

staan uit hoogere elementen.

Daar de geheele inwerking van den eenen individu

op den anderen, en daarmede ook de opvoeding,
berust op medetrilling of opwekken van gevoelens,
uit welke dan daarna gedaehtenbeelden ontstaan,
moet het ons duidelijk zijn, dat waar twee menschen

met elkaar in aanraking komen, hoogere öf lagere
motieven kunnen opgewekt worden, en daarmede

hetzij de hoogere of de lagere aard versterkt.

Elk systeem en elke handeling van opvoeding,

waarbij de meester zijn eigen lagere persoonlijkheid
in ’t spel brengt en lagere overwegingen aanwendt,
moet noodwendig den lageren aard van den leerling
versterken en hem tegenhouden in zijne ontwikkeling.
Dit is een feit, dat niet genoeg kan overdacht wor-

den: wij kunnen helpen of tegenhouden. Wij moeten

ons afvragen; wat zullen wij doen? En hoe verlei-

delijk, hoe onschuldig of zelfs „lief” een middel zich

ook moge voordoen, het zal zeer zeker een belem-

mering zijn van uw jongeren, als het een beroep doet

op zijn lageren aard, op zijn lusten, genoegens,

gemakzucht, ijdelheid of eenige andere zwakheid. Het

zal die zwakheid versterken om eenig ander tijdelijk
gebrek of ongerief te ontgaan, en gij zult later voor

de kunstmatig door u zelf versterkte en opgewekte

ondeugden komen te staan als een hulpeloos kind;

ze zullen u en uwen opvoedeling boven het hoofd
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gegroeid zijn. En gij zult een heel slecht werk

gedaan hebben. Daarom zijn straf en belooning beide

evenzeer verfoeilijk en verderfelijk.

Ziehier de hoofdlijnen van de nieuwere strooming

in de opvoeding van onzen tijd geteekend, die in

waarheid de eenige opvoeding, en daarom eigenlijk

in ’t geheel niet nieuw is.

De gehoorzaamheid en zelfbeheersching, de twee

eerste eischen van een huisgezin, en een mensche-

lijke samenleving, zoowel als van een cosmos, kun-

nen niet van buiten aangebracht worden, maar moeten

van binnen ontwikkeld en zoodoendeinnerlijk eigen

worden.

En daarom heeft Charles Kingsley de idee van

ware opvoeding zoo schoon en
intuïtief-zuiver aan-

gegeven, waar hij zegt:

„De zekere weg, tot willige gehoorzaamheid en

manhafte zelfbeheersching, voert niet door slavernij,

maar door vrijheid.”

Niet alleen gehoorzaamheid, neen willige gehoor-

zaamheid aan de groote wetten van het Heelal,

aan de wetten van samenleving en familie. Dat wil

zeggen: daarmee in harmonie zijn, door het zien van

de schoone noodzakelijkheid ervan.

De willige gehoorzaamheid is de gehoorzaamheid

gesteund door de kracht van den wil, niet de

lijdelijke, maar de positieve, opzettelijke en bewuste

gehoorzaamheid van den mensch, die geleerd heeft,

dat zijne macht slechts kan bestaan uit de machten

der schepping, waarvan hij deel uitmaakt, en slechts

kan werken volgens de eeuwige en onvergankelijke

wetten van die schepping (Cosmos). Daarom beduidt

de willige gehoorzaamheid aan de goddelijke wetten

de hoogste macht: het Meesterschap. Die groote

wetten zijn de geestelijke grondslagen van den cos-
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mos: alleen geestelijkheid kan daaraan volkomen

gehoorzaam zijn. Slechts weerbarstig onverstand, dat

deze gehoorzaamheid als „slaafsheid” in verden-

king tracht te brengen.

Zelfbeheersching, het beheerschen van zich zelf,

zijn lagere persoonlijkheid, is in hoogsten aanleg
hetzelfde als de gehoorzaamheid aan den wil: het

beheerschen door weten, door wijsh e i d. Zelf-

heheersching en gehoorzaamheid, beide in hunne

ware en hoogste beteekenis, zijn de twee aanzichten

van wijsheid. In het Weten zijn beide één. De in-

tuïtieve vergelijking van Kingsley van zelfbeheersching

met de manlijke functie in het Heelal is schoon,

want inderdaad verhouden zich die beide aanzichten

der wijsheid als de manlijke en vrouwelijke zijde

van het Zijn.

Mannelijk is het veroveren van het Weten en het

heerschen door middel daarvan.

Yrouwelijk is het zich-één-maken in harmonie met

het Weten, het opgaan daarin.

Om het Weten is het te doen en dit beduidt eigen-
dom van ervaringen, gekristalliseerd tot geestelijk

bewustzijn.
Hoe nu ook overigens de wegen, om tot dat

hoogste, innerlijk weten te komen, voor alle indivi-

duen verschillend mogen zijn en zelfs zeer ver uit-

één loopen, vrijheid is daartoe altijd de eerst-noodige

omstandigheid, want het bereiken van dit innerlijk

bewustzijn is het werk van elk individu voor zich

zelven. Hij kan zijne eigen ervaringen alleen tot

geestelijk bewustzijn brengen, door zijn eigen ka-

r a k t e r.

Als wij nu samenvatten, dan zien wij, dat het

begrip hulp bij de ontwikkeling van an-
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deren zich doet kennen in twee onafscheidelijke

aanzichten: karaktervorming en opvoe-

ding, en dat wij het geheele denkbeeld in vier

wetten zouden kunnen weergeven:

1. Het doel van het leven is veredeling, verhoo-

ging van de geestelijke waarde en het geeste-

lijke bewustzijn van den individu; verhooging

van de heerschappij van het Geestelijke over

het Stoffelijke, het Eeuwige over het Tijdelijke,

de reine Idee over het Zintuigelijke, de ge-

vende, uitstralende Liefde over de eischende

Begeerte.
Dit is de grondslag van Goed en

Kwaad.

2. De individu behoeft voor zijne veredeling,

voor de ontwikkeling van zijne geestelijkheid,

geestelijke voeding, opvoeding.

8. Hij behoeft een karakter om uit den stroom

van ervaringsindrukken en uit de geestelijke

voeding wijsheid, die de kennis Gods is, te

kristalliseeren.

4. Bij de aanraking van twee individuen kunnen

hoogere of lagere elementen worden uitgelokt

en daardoor hetzij de hoogere, hetzij de lagere

aard opgewekt en versterkt worden. Hulp bij

de ontwikkeling kan alleen en uitsluitend be-

staan in het uitlokken en aankweeken van

hoogere elementen.
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IV.

Zoo volgden uit de levensbeschouwing, af te leiden

uit de innerlijke beteekenis van alle religiën en van

alle wijsgeerige stelsels, vier voorname wetten als

grondslagen voor de hulp, die de eene mensch den

anderen kan brengen bij diens ontwikkeling. Die

vier komen te zamen in één vijfde wet:

„Praktische hulp bij de evolutie moet den twee-

ledigen vorm aannemen van; Karaktervorming en

Opvoeding”.

De practisché zijde van het vraagstuk moge hier

nader beschouwd worden; het is vaak niet de theorie

die tegengesproken, maar de praktijk die betwijfeld
wordt. Men kan een denkbeeld toejuichen, maar niet

in staat zijn, de toepassing er van in het dagelijksch
leven te verwezenlijken. En dit niet slechts uit zwak-

heid, gebrek aan moed, verknochtheid aan eigen

lageren aard, d. w. z. bewuste gebreken in het

algemeen, maar in zeer vele gevallen eenvoudig om-

dat men niet ziet, hoe de wet in verschillende

omstandigheden kan en moet worden ten uitvoer

gebracht.

Er zijn zeer weinig menschen misschien is er

niet één! die, als men hen op het geweten af

vroeg, zich tot hun hart richtte, niet goed zouden

willen zijn, niet in harmonie, in vrede en in liefde

met hun medemenschen zouden willen leven.

Maar het is dikwijls moeilijk om tot het hart door

te dringen, omdat dit omgeven is door een dikken
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muur van ongevoeligheid; van sluw verstand, van

ongeloof, wantrouwen en nijd.

Die muur is het gevolg van... oorzaken. En die

oorzaken liggen in de maatschappelijke samenleving

en in de geheele evolutie.

Als wij aanvangen te spreken tot het hart, dan

moeten wij bedenken, dat eeuwenlang door lagere

motieven zulke muren van lagere verdedigingsmid-

delen om het hart zijn opgebouwd.

Tegen de stormen van ruwe hartstochten in deze

wereld heeft de pelgrim zich vaster en dichter in zijn

mantel gewikkeld. Hij zal dien niet afdoen, voordat

hij zeker is, in betere streken te zijn aangeland. Hij

zal dien niet afdoen voor den steeds feller woeden-

den stormwind. Maar zijn mantel wordt hem zeker

en wis een overlast, wanneer de zon doorbreekt en

hare warmte van uit een wolkeloozen hemel door-

tintelt. x )

Even zeker als de zonnewarmte den pelgrim zijn

mantel als een onuitstaanbaren last doet gevoelen,

even zeker zal de warmte van geestelijke aanraking,

van het goede in den éénen mensch zijn uitwer-

king op het hart van anderen hebben.

Dit te gevoelen is de kern van het ethicisme;

het te -weten is het voorrecht dat slechts kan

gegeven worden door die kennis, die in onze eeuw,

als in zoovele, den naam theosofie draagt. En dat

weten is noodig om den moed te bewaren onder alle

omstandigheden. Want er zullen zeer hooge beproe-

vingen aan het gevoel gesteld worden. Te een’ of

anderen tijd moet twijfel rijzen omtrent de' waarheid

van zijn gevoelens in dien mensch, die slechts ethi-

cist is. Wanneer wij slechts gevoelen, zullen wij

niet kunnen ontgaan het gevoel van teleurstelling.

i) Oude fabel.
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als de pelgrim niet bij het eerste druilige water-

zonnetje aanstonds den mantel en al zijne overige

kleedingstukken afwerpt. En wij zullen niet kunnen

ontgaan het gevoel van vrees, de Juiste snaar gemist
te hebben.

Wanneer wij weten, wat het beduidt, van hart

tot hart te spreken, dan kennen wij de éénige snaar

die wij moeten aanslaan, dan kan geen twijfel bij
ons opkomen omtrent de Juistheid, noch omtrent de

doeltreffendheid van ons standpunt. Onze warmte

kan dan niet gelijken op die van een „waterzonnetje”
maar zal door hare kracht en vastheid den door

stormen geplaagden pelgrim vertrouwen inboezemen.

Vertrouwen zal hij ons, omdat wij onszelve vertrou-

wen; en wij vertrouwen onszelve omdat wij weten.

Hij die weet, dat het goede in elk mensch woont,
hij die wee t, dat onder den dichtsten mantel in de

borst van eiken pelgrim een hart klopt, hij, maar

ook alléén hij, kan zijn naaste helpen en opvoeden.
Wie steun zoekt voor zijn weten, leiding bij zijn

denken over het hoe en waarom van het leven, hij
bestudeere den godsdienst waarin hij opgegroeid is

en de denkbeelden van groote denkers.

Het ééne noodige voor een opvoeder is het

geloof in het Goede, het geestelijke. Dat geloof, dat

weten is.

De reden, waarom de Christelijke kerken over het

algemeen in de opvoeding van hunne volkeren te

kort geschoten zijn en hen hebben tegengehouden in

hunne evolutie in plaats van hen te helpen, ligt in

het wanbegrip van den extrinsieken god, den god,
heer van Jiet goede, die buiten den mensch, in

een hemel buiten deze aarde gezegd wordt te

wonen, terwijl in den mensch, op deze aarde, slechts
de satan zou huizen.
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Dat „geloof” kon niet helpen. Het verloochende

Jezus’ woord van het Koninkrijk Gods, dat in ons

woont, en heeft den mensch zijn zelfvertrouwen

ontnomen, door hem zelfverantwoordelijkheid te ont-

zeggen tegenover een wanbegrip van den Christus,

die de zonden der wereld overneemt in persoon.

Het geloof, dat van den geestelijken Christus geen

begrip heeft, kan nooit en nimmer in staat zijn, op

te wekken tot de geboorte van den Christus in den-

mensch.

Door eeuwen na eeuwen den mensch zijne „zon-

den” en vooral zijne „erfzonde” voor te houden,

heeft het meerendeel der christelijke kerken zeg-

gen wij zonder persoonlijk te worden en zelfs en

vooral zonder ’n oordeel te vellen; de chris-

telijke kerk hare aanhangers diep in de stof

neergedrukt, of, van ruimer standpunt bezien; is hen

hij de cyclische nederdaling in de stof voorgegaan.

Zij heeft in den mensch, door de voortdurende aan-

dacht op lagere motieven te vestigen, uitsluitend den

lageren aard opgewekt, en hem dus in zijne evolutie

tegengehouden.

Is het vreemd, wanneer in onze tegenwoordige

christelijke maatschappij die lagere motieven zeer

luide klinken, wanneer „eigenbelang” de grondtoon

van onze wetboeken, wanneer „armenzorg voor den

Staat niet veel meer dan straatreiniging en voor den

particulier niet veel meer dan „goeden toon is? Is

het vreemd, dat de mate van aanzien in die maat-

schappij „geld” is, niet de arbeid dien het behoorde

te vertegenwoordigen? Is het vreemd, dat sommigen

van hen, die voortdurend omlaag, in de st.pl, gedrukt

werden, héél laag kwamen en vielen, tot redeloos-

heid toe? Is het vreemd, dat in die maatschappij

onder de leuze „strijd om het bestaan” het „oog om
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oog, tand om tand” in zijn hardsten vorm heerscht

en dat velen van hen, die te hoog stonden voor

zulke ruwheid, werden doodgedrukt of teruggedron-

gen naar de krotten der armen, naar gevangenissen

en krankzinnigengestichten?

Wat kan die maatschappij van opvoeding weten?

Wat van karaktervorming?
Hoe kan het anders, dan dat zij, die tot het hart

willen spreken, voortdurend stuiten op wantrouwen

omtrent hunne bedoelingen? Moeten zij, niet verwach-

ten, dat men hun vraagt: Wat hebt ge daar toch

mee voor? Welke betrekking wilt ge daarmee ver-

dienen? Hoeveel brengt het u op? Welke ridderorde

denkt ge te ontvangen? e. t. q.

Wij moeten verwachten dat men ons verdenkt van

eigenbelang en eerzucht. Maar wij moeten weten

dat onder eiken pelgrimsmantel een hart klopt, dat

ons eenmaal zal antwoorden.

En wanneer men ons toevoegt het zoo leugenach-

tige spreekwoord Grau ist alle Theorie, laat ons

dan antwoorden: Neen, de ware theorie, die Plato

en zijne volgers de Idee noemen, is goddelijk
schoon; wanneer die voor u en voor mij grauw

schijnt, dan zou dat in de eerste plaats kunnen

worden toegeschreven aan ons eigen wezen, dat

nog zóó ver van de Godheid en het goddelijke ver-

wijderd is, dat wij er de schoonheden niet van on-

derscheiden en verstaan kunnen.

Intusschen, in dit onjuiste spreekwoord is wel

eens een tamelijk juist verwijt opgesloten: het verwijt
namelijk van gemis aan practische verwezenlijking.
Toon mij uwe daden, zegt men. Hoewel dit het

verwijt is van den ongeloovige, van hem die niet

innerlijk het wezen van die „theorie” als waar erkend
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heeft, is er toch juistheid in de bedoeling. Hij, die wèl

de waarheid gezien en erkend heeft, moet dit ook

toonen. Dit zijn,gedrag moet dit blijken, en door zijn

volkomen vertrouwen in zijne „theorie’ zal hij vee

ongeloovigen overtuigen of althans tot ernstig na en-

ken stemmen.

Wij, die gelooven, wij meenen te weten, wij moeten

de consequenties van ons geloof aandurven.

Wat is onze praktijk van de opvoeding.

Voordat die vraag eene redelijke beantwoording

kan vinden, moeten wij ons eenige voorstelling ma-

ken van de uitgebreidheid van dit begrip in de prak-

tijk, wij moeten ons oriënteeren en eenigermate reeds

van den beginne-af onderscheiden, wat het insluit

en wat het niet is.
,

Indien om het nogmaals aan te halen de

strijd om de opvoeding een deel van den strijd om

de wereldbeschouwing is, indien het vraagstuk hangt'

gelijk professor Felix Adler op het congres te Lon-

den O het stelde aan „het geloof, dat een ding ter

wereld noodiger is dan alle andere”, dan eindigt onze

opvoeding niet met de H. B. S. Dan worden wij ons

geheele leven door opgevoed, en niet het minst mis-

schien door wie wij zelf opvoeden, zooals Mr. A. de

Graaf 2) en anderen zoo terecht hebben opgemerkt.

Dan is ons geheele leven één doorloopend opvoe-

dings-proces.

Wanneer inderdaad het vormen van het karakter

beduidt het verhoogen van beheersching van het

westelijke over het stoffelijke -
dan kunnen wij

niet zeggen, ooit uitgeleerd te zijn. In dien zin

heeft immers ons heele verblijf op dit ondermaansche

gebied géén ander doel dan dat. Ons geheele leven

i) Verslag Nederl. afgevaardigden p. 12.

2) „Opvoeding van Gevangenen”, p. 7.



KARAKTERVORMING EN OPVOEDING. 65

is, zóó bezien, een strijd om bevrijding van den

geest uit de knellende banden van stoffelijke aan-

trekkelijkheid.

En in dat groote levensproces wordt de mensch

voortdurend beïnvloed door alle andere wezens om

hem heen. In den meest ruimen zin genomen, kan

men zeggen, werken al die invloeden te zamen om

de opvoeding van alle wezens in het heelal tot stand

te brengen. Maar een natuur-proces waarin iets tot

stand komt, iets gevormd of gebouwd wordt, moet

noodzakelijk bestaan uit twee zijden: 10. de opbou-
wende krachten en 20. de krachten van den weer-

stand, die men tegenwerkend zou kunnen noemen.

En nu zou men, van een heel ruim standpunt
bezien, de moorden van de Inquisitie in vroegere

eeuwen, de tuchtroede van den ouderwetschen school-

meester, het hatelijk woord en gedrag van onzen

tegenstander of mededinger en dergelijke feiten wel
alle opvoedend kunnen noemen. Maar juist in prac-
tischen zin moeten wij het onderscheid tusschen

medewerkende en tegenwerkende krachten, duidelijk
blijven zien. Zulke dingen zijn tegenwerkend; ze

trachten onzen lageren aard te prikkelen, onze

uiterlijke persoonlijkheid tot strijd aan te zetten, te

versterken en te overtuigen van hare belangrijkheid.
Evenzeer tegenhoudend zijn vleierijen, loftuitingen,

belooningen die doen hetzelfde.

Zien wij onze geheele omgeving rond, dan blijft
er waarlijk niet veel over, dat positief opvoedend op

ons inwerkt: de een benijdt ons, de ander dringt
ons op zijde, een derde tracht ons in het gevlei te
komen, een vierde houdt van ons op een wijze die
zeer sterk afhankelijk is van ons physiek uiterlijk,
van onzen stand, geld of aanzien.

Koitom, de maatschappij waarin wij ons bevinden
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onder het tegenwoordig ras, lijkt meer op eene ro-

meinsche arena dan op een grieksche academie.

Het is heel gelukkig dat die tegenwerkende krach-

ten er zijn. Want anders zou onze eigen levensstrijd

nooit gestreden worden, de vrucht daarvan nooit

rijpen. Maar dit is de weerstand, die de kracht van

ons karakter op- de proef stelt; met eigenlijke op-

voeding in den practischen zin hebben zij echter

niets gemeen, want die kan alleen omvatten dekrach-

ten die het karakter steunen in zijn strijd.

Tegenwerkende krachten behoeft een opvoeder in

onzen tijd waarlijk niet kunstmatig aan te brengen

om zijn leerling te lééren strijden: die zullen hem te

over geboden worden. Maar niet alleen in dezen tijd.

De plicht van den opvoeder kan slechts zijn, hem

te helpen en te steunen, door een beroep op, ccne

herinnering aan, een voorbeeld voor het innerlijk en

geestelijk bewustzijn van den jongere. Dat is opvoe-

ding en hulp bij de karaktervorming al het an-

dere is uit den booze.

Wat ons vaak zoo verblindt bij onze goed bedoelde

pogingen tot opvoeding is, dat wij die opvoeding

verwarren met onzen persoonlijken strijd tegen de

wereld in ’t algemeen, onzen strijd om plaatsruimte

aan den gemeenschappelijken disch, om „rechten ,

titels, rang, stand, fortuin, waardigheid en vooral

eerbied!... den strijd om het bestaan in den ruimsten

en ook in den meest gedétailleerden zin den

strijd die wij, meestal onbewust, óók

voeren tegen hem, dien we denken

op-te-voeden.
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V.

Oppervlakkig moge die bewering overdreven

schijnen, bij nader inzien, komen wij tot de ontdek-

king, dat het niet alleen geen uitzondering, maar

veeleer regel is, dat maatregelen van opvoeding
verward worden met persoonlijken strijd tegen de

persoonlijke uitingen des levens van hem, wien de

opvoeding geldt. Hoe dikwijls worden niet in het

huisgezin dingen verboden, eenvoudig omdat de

ouders of ouderen geen lust hebben ze te verdragen,
terwijl ze heelemaal niets met de opvoeding van de

jongeren uit te staan hebben. Ja, het kan voor een

kind heel noodzakelijk zijn, dat zijn longen zich

eens oefenen, dat zijn spieren zich sterken door

slaan, hameren, ravotten... maar vader of moeder

verkiest het nu eenmaal niet aan te hooren en

daarom wordt er verboden, en worden er maatrege-
len genomen en op de overtreding daarvan straf-

fen gesteld.

Evenzoo gaat het in de school en in de maat-

schappij. Hoe vaak wordt niet eene klasse gedrild
naar het persoonlijk temperament van den onderwij-
zer. Men zou in vele gevallen kunnen zeggen: naar

zijne persoonlijke nukken, grillen en kuren, niet

minder kinderachtig en zielig dan die van de minste

zijner leerlingen.
Hoe worden wij niet voortdurend in de maat-

schappij „opgevoed” door wetten, die vóór hunne

aanneming door den een verdedigd, door den ander

bestreden werden, en ergo een éénzijdige persoonlijke
opvatting van een groep menschen, meestal slechts

van een enkel staatsman vertegenwoordigen.
In eiken kring van samenleving bestaat noodza-

kelijk een voortdurende strijd van belangen tusseheu
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de individuen, zoolang deze zich nog niet verheven

hebben tot de moreele en geestelijke hoogte, waarop

wederkeerig dienstbetoon en samenwerking (coöpe-

ratie) in de plaats treden van mededinging (concur-

rentie), verdraagzaamheid in de plaats van jaloersch-

heid en nijd, en waar het geloof in het Goede in

den mensch sterker is dan de vrees voor eikaars

slechte, persoonlijke eigenschappen.

Nu is het heel natuurlijk, dat op de hoogte van

ontwikkeling, waarop ons tegenwoordig ras staat,

die strijd nog zoo vaak de plaats van opvoeding

inneemt; maar het is evenzeer natuurlijk, dat opvoe-

ding en karaktervorming ons moeten leiden naar een

beteren vorm van samenleving. Het geloof in het

Goede het Koninkrijk Gods dat niet een blind

vertrouwen is, maar een weten, diep in het hart,

kan slechts geboren worden in de stilte van den

Vrede, niet onder ’t oorlogsrumoer der hartstochten.

Dat wil dus zeggen, dat eene eerste voorwaarde

voor het bereiken van een betere maatschappij, voor

het bereiken van eenig werkelijk resultaat in de

opvoeding, is de wederkeerige eerbied voor eikaars

persoonlijke uitingen; het onbelemmerd vrijlaten van

het persoonlijke leven, onbelemmerd door uiterlijk

geweld of dwang.

Om tot den waren Vrede te kunnen geraken is

het noodig, dat wij een tijdelijke rust en vrede

opofferen. Wij kunnen in huis rust krijgen door onze

kinderen onder strenge bedreiging met straf terug te

houden van lawaaimaken en „onwelvoegelijkheden
’

maar wij hebben daarmee niet anders dan een

voortdurend angstig gespannen toestand geschapen

géén vrede. Zoo is het ook in de maatschappij, en

overal: dwang, geweld, straf, zijn de uitingen van

strijd, en die strijd is het gevolg van ongeloof. En
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wanneer men, uit ongeloof, géén beroep doet op het

beste in den mensch, maar zijn toevlucht neemt tot

uiterlijke dwang-maatregelen, dan krijgt men dat

beste, de innerlijke kracht, tegen zich. En dat is

een harde, hopelooze strijd! Daarom zegt men in

onzen tijd, dat „opvoeden zoo moeilijk” is. Ja, het

is heel moeilijk, de innerlijke kracht van een ander

menschelijk wezen in bedwang te houden, zijne uitin-

gen te belemmeren. Het is zoo goed als onmogelijk,
reeds bij een klein kind.

Men heeft uitgebreide en veelsoortige maatregelen

genomen om orde te handhaven in verschillende

tijden en onder verschillende volken. Men heeft

allerlei middelen bedacht om lichaam en ziel te

pijnigen: van de keurigste martelwerktuigen der

Chineezen tot de Siberische mijnen van het moderne

Rusland, van de brandende kruisen in de arena van

Rome en de brandstapels der „heilige” Inquisitie tot

de guillotine der fransche revolutie. Het heeft niet

geholpen! De menschelijke geest is er nooit door

tegengehouden. Immer weer heeft zij haren weg

gebaand en is na eiken dwang met te meer kracht

opgelaaid en uitgebarsten. En dan richtte hij vaak

groote verwoestingen aan in de omgeving, die hem

belemmerde.

Men trok een wissel op de eeuwigheid van ’s men-

schen bestaan in deze wereld en meende overwonnen

te hebben, wanneer men „ongewenschte” verschijn-
selen deed verdwijnen, ongewenschte broeders doodde

of verwijderde; maar men vergat, dat de geest eeuwig
en onsterfelijk is, en dat wat gij vandaag doodt,

morgen terug zal komen in een anderen vorm. De

geest wil hare rechten hebben en zal die hebben.

De menschen die wij zien en de maatschappij die

zij vormen, zijn de verschijnselen van wetten of
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ideeën. Die zijn primair, oorzakelijk. Denk

andere wetten, andere ideeën, en er zullen andere

mensehen en andere maatschappelijke verhoudingen

uit komen. Er is eenige waarheid gelegen in t gezegde,

dat de mensch een gevolg is van de omstandigheden

waaronder hij leeft. De u i t e r 1 ij k e mensch is dat

inderdaad. Hij kan alleen leven en werken voor

zooverre de omstandigheden hem dat toelaten. Maai

die omstandigheden zelf zijn producten van mensche-

Ijjk werken en denken, en dit alles is het samen-

gestelde gevolg van de krachten van den in-ne r-

-lijk e n mensch. Dat is de bron van leven, van-

waaruit alles zijn oorsprong neemt. ~Yan uit het

hart zijn de uitgangen des levens”. Wat uit t hart

opwelt, zet-zich-om in gedachten en begeerten, en

deze maken de uiterlijke wereld, de omstandigheden,

de vormen waarin het Leven zich uit. AA anneer wij

niet door een beroep op de Rede den loop van de

gedachten en daarmede ook dien der begeerten ver-

anderen, dan zullen de oude, onjuiste en onzuivere

gedachten en begeerten zich telkens weer openbaren

in nieuwe vormen, in nieuwe Wenschen. Het helpt

niet of wij dan telkens vormen breken, mensehen

dooden.

Gij zult niet dooden is daarom gezegd.

Dooden is niet alleen veroordeeld om het gevoel

van het leelijke, wreede, dierlijke, maar ook omdat

geen vooruitgang in evolutie mogelijk is, zoolang uit

onwetendheid de vorm gedood wordt, en de gedach-

ten en begeerten daarachter vergeten of ontkend

worden.

Die wet gaat ook door, waar sprake is, niet van

het dooden van een mensch, maar van het dooden

of bedwingen van een uiting, eenigen vorm van

leven in het algemeen. Het is een natuurwet, en
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daarom moet de invloed der opvoeding zich richten

op de gedachten en begeerten der menschen niet

op hunne daden.

„Want zie, er staat geschreven: „Leer alle oor-

zaak te vermijden; de trilling van gevolgen, gelijk

den grooten getij-golf, zult gij zijn loop laten ver-

volgen.”” zegt een der oude heilige Schriften van

Indië *).

Dwang en straf, die een beroep op het lagere

doen en als zoodanig de macht van het hoogere mis-

kennen, verdienen dus onze volstrekte afkeuring.

Deze middelen van strijd van de lagere persoon-

lijkheid des opvoeders en wetgevers tegen de lagere

persoonlijkheid van anderen, kunnen niet anders dan

vijandig zijn aan wezenlijke opvoeding. Zij kun-

nen de weerstand, de tegenwerkende krachten zijn,

waaróp de karakters zich oefenen, en in weerwil of

zelfs door middel waarvan de menschen tot schoone

en groote levensuitingen komen. Maar zij houden

verdeeldheid, vijandschap, strijd en haat in de men-

schelijke samenleving en zoolang die onder ons

wonen, zal geen betere maatschappij bereikt worden.

Zoolang straf en dwang in een huisgezin „noodig”

zijn, kan daar geen vrede, onderlinge harmonie en

vertrouwen heerschen.

Men durft den strafrechter niet af te schaffen, om-

dat men vreest, dat dan de beschaafde en goedwil-
lende mensch weerloos is blootgesteld aan alle

aanvallen van den ruwen en onbeschaafden en

misdadigen broeder.

Wel, het is zeker, dat wanneer morgen het straf-

wetboek buiten werking gesteld werd, en daarvoor

i) „De Stem van de Stilte” (De Twee Paden) door H. P. B.
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niets in de plaats kwam, een vacuüm in het wezen

der maatschappij zou ontstaan, dat aanleiding zou

geven tot hoogst ongewenschte toestanden, en waar-

schijnlijk zou uit den drang en het bewustzijn der

menschen onmiddellijk voor het afgeschafte wetboek

iets in de plaats gesteld worden van gelijke strekking

maar van minder edel allooi. In de plaats van eene

ordelijke strafwet zou vermoodelijk eene zeer onor-

delijke en wreede „lynchwet” treden. Dat is natuur-

lijk: men kan geen enkelen factor uit het logisch

verband der maatschappij, historisch en langzaam l

gegroeid, plotseling verwijderen. Immers, een ver-

keerde vorm mag niet gedood worden. Ook deze vorm

moet zich uitleven. Ook hier moet de wet, die wij

voorstellen in te voeren in ons leven, reeds zich zelf

waar maken: wij kunnen alleen een vorm afschaffen

door in te werken op de gedachten, die de bron er

van zijn. Wanneer die veranderd zijn, zal de on-

gewenschte vorm daaruit niet meer te voorschijn

treden. Eene wereld, waarin broederlijk wederkeerig

dienstbetoon, samenwerking, verdraagzaamheid en

liefde de leidende gedachten zijn, kan den strafrech-

ter niet meer handhaven. Er is daar geen plaats

meer voor hem. Dat is het schoone ideaal van man-

nen als Peter Kropotkine. Om dat te bereiken, moeten

wij heldere, reine idëen verbreiden, en trachten, het

denken van de menschen te leiden naar hoogere

motieven.

Dit is geen ijdel idealisme, geen utopie, die alleen

gedachtelooze zwakkelingen bezig kan houden. Neen!

de noodzakelijkheid dringt zich met een onweer-

staanbare en onmiskenbare macht aan ons op; er

moet eene verruiming en verhooging in de denk-

beelden komen, of een vreeselijke déhacle staat

ons te wachten. De strafwetten geven niet die veilig-
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heid, die men uit gewoonte meent te genieten.

Eene snel stijgende intellectueele beschaving, zon-

der evenredige ontwikkeling van moraliteitsgevoel,

heeft misdaden en wandaden ontwikkeld, die in geen

enkel wetboek staan en misschien nooit door wetten

zijn te keeren; en de ontwikkeling van de psychische

vermogens in den mensch, thans nog sluimerend bij
de meesten, opent een oneindig veld van misdaden,

die men voor het meerendeel niet eens onder woor-

den kan brengen.

Wanneer onze beschaving voort zou gaan in de

richting, die zij de laatste tientallen van jaren ge-

volgd heeft, dan zouden wij in de naaste toekomst

een ras te wachten hebben met wel minder grove,

maar niet minder gro ote ondeugden dan het

tegenwoordige. Wanneer aan de volmaking van het

lagere verstand niet gepaard gaat een verhooging

van den geestelijken en moreelen zin, dan ontstaat

een dolle wedloop tusschen misdadiger en wetgever,

waarin de laatste waarschijnlijk, omdat hij gemiddeld

fatsoenlijk man en eervol burger is, steeds ten achter

zal blijven bij den ~boef”,- wiens ~bestaan” het is,

zoo listig en slim mogelijk te zijn. Zelfs als wij

aannemen, dat ook de wetgever zijn uiterste best

doet, dan blijft het toch waarschijnlijk, dat misdaden

eerst strafbaar gesteld zullen worden nadat ze,

van de andere zijde, uitgevonden en herhaaldelijk
bedreven zijn. De maatschappij wordt alzoo beveiligd,
voor zooverre dat mogelijk is, nadat ze reeds de

dupe van de misdaad is geworden en nadat deze

aanleiding heeft gegeven tot eene algemeen er-

kende klacht. Want vóór dien tijd ontstaat geen

wet en kan geen wet ontstaan. Zoo is inderdaad het

„vervolgen” van misdadigers niet anders dan een

klopjacht, waarin de minst verstandige, minst slimme,
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gewikste individuen gevangen worden, maar waarbij

de meest verstandigen en ontwikkelden altijd „boven

de wet” blijven. Het is een selectieproces, waaruit

„het overleven van den geschiktste”, in casu den

meest ontwikkelden misdadiger, onverbiddelijk volgt.

Wie een weinig van de praktijk der rechtbanken

en gerechtshoven kent, weet, dat steeds de slimste

menschen nog wel een gelegenheid weten om door

de mazen van het net te sluipen: het zijn alleen de

dommen, die „gesnapt” worden. En elk verstandig

onderwijzer weet, dat de Jongen die schreeuwt, om-

dat hij geknepen wordt, de straf oploopt die de

ander verdiende, omdat hij in stilte kneep. Maar die

ander blijft buiten schot.

„
Indien er uit de feiten van het menschelijk

leven één algemeene slotsom kan getrokken worden,

die de instemming van alle nadenkendelieden in elke

eeuw en in elk land heeft, dan is het wel deze: dat

de schender van zedelijke wetten voortdurend ont-

snapt aan de bestraffing, die hij verdient; dat de

kwaadwillige groeit en bloeit, terwijl de rechtvaar-

dige zijn brood bedelt...” zegt prof. Huxley in zijn

opstel over „Evolution and Ethics ”.

Het zijn inderdaad algemeen bekende, maar zeer

ingewikkelde wetten. In al hun ingewikkeldheid

laten zij zich echter terugbrengen tot de eenvoudige

boven gegeven wet van selectie en overleven van

den sterkste.

Weinigen echter hebben eenig besef, hoe ingewik-

keld de verschijnselen van die wet zijn. En dat

wel, omdat men zoo weinig van de menschelijke

natuur weet: even weinig als van ’s werelds doel!

Maar het i s mogelijk, er méér van te weten dan

thans. Lombroso, Ferri en, duidelijker nog, de

nieuwe school van ' fransche criminalisten, hebben
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getracht aan te toonen, van hoe grooten invloed de

omgeving op de handelingen van den mensch is. Zij

zochten echter de oorzaken in zuiver materieele din-

gen en kunnen daarom nooit iets omtrent de eigen-

lijke oorzaken: de gedachten, verklaren.

Zij nemen niet aan een geestelijk of geestes-begin-

sel, en weten daar niets van, of liever, ze hebben

voorbijgezien, wat zeer dicht-bij was. Wanneer men

echter ziet, wat zij voorbijzagen, dan blijft de

wet evenzeer waar: dat de handelingen van een

mensch in hooge mate beïnvloed worden door zijne

omgeving. Reeds te voren hebben wij daar op ge-

wezen. En wanneer nu een mensch, die zwak van

wil, maar mediamiek van aanleg is, een misdaad be-

drijft, dan is die daad zeer duidelijk ’t gevolg van in-

vloeden, die om hem heen waarden, hem meesleurden

en hem voortstuwden met een kracht, die de zijne te

boven ging. Zeer merkwaardig zijn te dien opzichte

de bekentenissen van zoovele ongelukkigen, die

verklaren, tot moord of andere misdaden gedreven

te zijn door ~eene stem die hen aanspoorde”, „een

onbekende macht die hen geen rust liet”... enz. Ik

behoef dat niet meer aan te toonen of aan te halen;

het is over-bekend in onze justitieele wereld. Miar

er zijn vele bedrijvers van wandaden, voor wie die

drang naar het kwade en lage niet bepaald den

vorm aanneemt van een wezen buiten hen, en die

tóch zeker niet uit wil, maar uit gebrek aan

wil handelen, onder invloeden, die, hetzij bewust

en bekend, hetzij onbewust, tot hen komen. Wat zijn
dan die invloeden en van waar komen zij? Onze

voorouders, die van „bezetenheid” spraken, waren

misschien niet’zoo ver van de wijs; wij komen thans

tot de overtuiging, dat telepathie, gedachten-

overbrenging, een feit is. Wij zijn genoodzaakt te
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erkennen, dat de gedachte van den eenen mensch

zich kan meedeelen, zonder (verbalen) draad,

aan het gedachte-apparaat van den anderen. Dan

ligt ook de consequentie voor de hand, dat de heele

atmosfeer van onze samenleving trilt en leeft met al

de gedachten der individuen; dat daarbij elk hersen-

stel weder antwoordt op wat er niet te hoog, noch

te laag van toon voor is en juist in zij n eigen

toonaard trilt. Die ontvankelijkheid of aandoenlijk-

heid mogen we misschien de „schuld” van de han-

delende persoon zelf noemen. Maar is zijn handeling

dat ook?

De oplossing van dit vraagstuk is gelegen in de

stelling: „de mensch is verantwoordelijk voor de

trilling die hij uitzendt, niet voor die welke hij

opvangt”.

Wanneer men op deze wijze langzamerhand eenig

begrip krijgt van het ingewikkelde net van gedach-

ten en begeerten, dat aanleiding wordt tot de daden

en handelingen van deze wereld, dan gaat men in-

zien, dat kwade menschen geboren worden uit den

geest des kwaads, dat kwade gedachten éérder be-

staan dan kwade handelingen, en dat het wezenlijk

kwaad gelegen is in de wereld der gedachten. 1 ) Men

gaat dan inzien, dat hij, die kwaad denkt, een veel

grooter gevaar voor de gemeenschap is, dan hij die

kwaad handelt. De strafwet kan alleen den laatste

bereiken, die in heel veel gevallen niet de maker van

de gedachte is. Niet alleen begaat de straffende hand

alzoo een onrechtvaardigheid, maar zij laat boven-

dien in al die gevallen de bron van het kwaad

onaangeroerd.

Met de straf kan slechts de uiting bestreden wor-

O Vgl. ook Annie Besant, eene serie lezingen, get. „In den Buitenhof”,

o.a. p. 48.
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den; met goede gedachten bestrijdt men de oorzaak,

den geest des kwaads.

De goede gedachte, de gedachte van recht-

vaardigheid, liefde en broederlijke samenwerking, is

het eerste dat in de plaats moet treden van het af

te schaffen strafwetboek.

De goede gedachte waaruit de „goede we r-

k e n” zullen voortkomen.

VI.

Vaak kunnen wij gelooven aan een waarheid, er

„volkomen van overtuigd” zijn, en toch, als ’t er

op aan komt, durven wij er ons niet op verlaten.

Dat moeten we langzamerhand in de praktijk van

het leven leeren. Maar wanneer wij soms schromen,

onze maatregelen te bouwen op de kracht van den

geest, laat ons dan eerlijk en nauwkeurig nagaan

of thans, nu wij het niet doen, het resultaat zoo

schoon is, —• of het de moeite waard is, dit te be-

houden.

Telkens weer moeten wij op den voorgrond stel-

len, dat opvoeding, dat wil zeggen; hulp, ons doel

is; telkens weer moeten wij al ons onderscheidings-

vermogen aanwenden om niet weer te vervallen in-

de oude en algemeene fout: zelfverdediging en strijd-

om-e ig e n-plaats aantezien voor opvoeding van

anderen. Het ligt zóó in de verbeelding van het

algemeen, dat „iemand mores
1 ) leeren” gelijkluidend

is met: hem eens hardhandig te pakken nemen.

En daarom is in werkelijkheid opvoeding zoo

moeilijk. Niet omdat men er zoo veel voor weten en

zoo veel voor doen moet en precies moet weten wat.

O = Zeden.
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te doen; maar omdat men er zooveel voor laten

moet en zich zelf moet beheerschen.

Wij kunnen onmogelijk iets ten goede van anderen

doen, wanneer wij aan onze handelingen, hoe goed

overigens gemeend, tevens verbinden de bedoeling

van eigen voordeel, rust, veiligheid of gemak. Die

bedoeling verraadt zich onmiddellijk en wordt dadelijk

gevoeld. Op dat oogenblik begint de strijd en eindigt

de opvoeding.

Vestigen wij thans onze aandacht op een paar

practische punten, een paar voorbeelden waaraan wij

de idee toetsen.

Allereerst moeten wij denken aan het practisch

afschaffen van straf. Laten wij ons daartoe nog

eens herinneren, dat naar algemeen erkende begrip-

pen, zoowel bij rechtsgeleerden als bij leeken, de

bepaling van straf ongeveer als volgt kan gegeven

worden:

een onaangenaamheid, die men den misdadiger

of overtreder aandoet, in de hoop daarmee te be-

reiken :

10. zijne verbetering;

20. vergelding;

30. voorkóming door afschrikking;

40. derhalve veiligheid van de maatschappij.

Ik maak geen aanspraak op volkomen juiste om-

schrijving, maar men zal wel willen toestemmen, dat,

in groven omtrek, deze bepaling volledig is.

V er betering bereikt men met straf nooit. Dit

bleek uit den boven ontwikkelden gedachtengang.

Maar het blijkt ook uit de praktijk van de recht-

spraak: wie na ééne veroordeeling goed gezind en

berouwvol uit de gevangenis kwamen, zijn zij, die

reeds onmiddellijk na het plegen van de daad voor
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die stemming vatbaar waren. Van die vatbaarheid

had een ander en beter gebruik gemaakt kunnen

worden. De meesten echter worden door de bestaande

strafmaatregelen heel spoedig volkomen willoos en

moedeloos. Wanneer zij „hun tijd hebben uitgezeten”

en de deuren van de gevangenis zich weer voor hen

openen, dan straalt het vrije zonlicht hen vijandig

tegen. Zij zijn wezens van het donker, duisterlingen,

geworden. De helle dag en de vrije natuur drukken

hen neer met een oneindige weemoed, droefheid en

moedeloosheid. Er is voor hen niets meer te wachten

in die maatschappij; hoogstens een neerbuigende

liefdadigheid, die met de eene hand den arme iets

toestopt, met de andere een kruis slaat of zich stevig

vasthoudt aan zijn eigen standje en in het hart bidt

„Heer ik dank ü dat ik niet ben gelijk zij”.

Ik behoef ook dit niet aantetoonen met citaten;

het is in den laatsten tijd zóó vaak aangetoond en

besproken, dat het een gemeenplaats begint te

worden.

De gevangenisstraf verbetert niet,
%

maar ontaardt

en verlaagt.
x )

Over het hoete-stelsel zijn de rechtsgeleerden zelf

nóg minder te spreken. Dit is practisch nóg minder

effectief gebleken. Het is een afkoopen van de zonde,

weinig fraaier dan de „aflaten”, in vroegere eeuwen

door de misbruiken van sommige priesters in-

gevoerd.
Zoodat de waardeering van het geheele maatschap-

pelijke strafstelsel bij hen die er in onzen tijd ern-

O Zie bijv. Peter Kropotkine „In Fransche en Engelsche gevangenissen”;

Mc. Kennan „Met de Bannelingen in Siberië”; M. J. Brusse’s „Onder de

menschen” in de N. Rott. Ct.; verscheidene opstellen in het „Weekblad

van het Recht”; dissertatie van Mr. A. de Graaf over „De Geschiedenis

van het Straffen”, 1896, enz. enz.
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stig over hebben nagedacht, beneden het nulpunt is

gedaald.
Dat is het bewijs voor de stelling, dat onze tijd

rijp is voor eene verandering ten goede.

Dat straf verbetert, gelooft niemand meer in ernst.

En toch en toch? Er zijn liefhebbende ouders,

die zelfs de straf verdedigen blijven; zelfs uit eigen

ervaring! lemand zei mij eens: ~ik heb heel duidelijk

en levendig de herinnering behouden, van enkele

malen dat ik als kind door mijn moeder gestraft

ben. Dat heeft diepen indruk op mij gemaakt en mij

plotseling doen inzien, hoe verkeerd ik had gedaan.”

Ik heb daartegenover de vraag gesteld: was bet

de feitelijke straf, of was het de uitgesproken afkeu-

ring die dien indruk maakte? Mij dunkt, men ver-

wart daar twee dingen met elkaar: de bedoeling en

de uiterlijke handeling, En nu is het zeer goed mo-

gelijk, dat een kind van zijn ouders of leermeesters

die het lief heeft, de verkeerde daad over het hoofd

ziet terwille van de goede bedoeling daarachter, die

het gevoelt? Dat is zeer waarschijnlijk. Indien wij

zóó tegen ons kind gehandeld hadden en het vergaf

ons op zóó ridderlijke wijze, zouden wij ons dan niet

diep moeten schamen omdat wij zoo onze zelfbe-

heersching verloren? Waarom zouden woorden niet

voldoende geweest zijn? Zijn wij in onzen zoo ver-

lichten tijd nog zoo weinig meester van het schoone

voertuig, dat de overbrenger van onze gedachten is,

de taal, dat wij het verkiezen, in ons heiligste werk

onze gedachten kenbaar te maken d00r... de handen?

Laat ons echter zelfs met woorden voorzichtig

zijn, want ook daarin kan een zeer sterke dwang,

een zeer sterke kwade kracht gelegd worden, eene

macht die neerdrukt in plaats van opheft. Een boos

humeur, een wraakzucht of straflust die zich in
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woorden uit, is voor den hooger ontwikkelden mensch

zelfs in veel hooger mate kwetsend, grievend en

neerdrukkend dan de lagere, ruwe vormen van straf,
boven welke hij zich met recht verheven acht. Laat

ons dus ook onze woorden zuiver den toets van de

bedoeling aanleggen. Woorden met hatelijke bedoe-

ling gesproken, zijn in zeker opzicht zelfs slechter

dan harde straffen met goede bedoeling.
Zeer juist heeft de heer A. Bayet op het congres

te Londen gezegd:
„...voor den meester, die er een handig gebruik

van weet te maken, kunnen zoowel belooningen als

straffen dienstig zijn om een goede tucht te hand-

haven, doch ten nadeele van zijn leerling, daar de

orde dan berust op twee even slechte beginselen :

vrees en ijdelheid...”

>.
Slechts bij minderwaardige kinderen kunnen

bij uitzondering, straffen doeltreffend zijn, doch zelfs

dan deugen ze niet, want ze helpen de orde te her-

stellen, door die kinderen te treffen in hunne zwakke

zijde, in hunne gebreken, instede van hen te verbe-

teren en op te voeden. Dus: in negen van de tien

gevallen zijn de straffen ondoeltreffend, in het tiende

geval doeltreffend, doch fnuikend voor het zedelijk
bewustzijn,”

„...men moet een beroep doen op hunne betere

gevoelens; door eene liefderijke en verstandige rede-

neering verkrijgt men meer dan door werken op
vrees of ijdelheid; en men krijgt zoodoende actieve,
d. i. gewilde gehoorzaamheid.”

Jammer, dat deze afgevaardigde de eenige was,

die zich zoo positief waagde uit te spreken op dit

congres.

Bij den misdadiger of overtreder in de maat-

schappij, het gróóte geheel, is van liefde voor de
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straffende hand natuurlijk geen sprake; daar wordt

natuurlijk geen liefdevolle bedoeling achter de haide

maatregel gezien. Want die is er niet. Er is alleen

de bedoeling van „zelfverdediging van het geheel,

den Staat of het staatsverband, dat de wraak, d. i.

de gevolgen van de rechtsbreuk op allerlei wijzen

tracht te voorkomen. Straffen is dus het zich bevei-

ligen van den Staat tegen dreigende gevaren”, zegt

mr. A. de Graaf *). En verderop erkent hij, als zoo-

velen, dat de Staat dus als zoodanig de „vijand” is

van ieder die zijn wil weerstaat.

Ziehier het argument vergelding. Is het

niet een aanklacht van ontzettenden omvang, dat de

geheele maatschappij die zich „christelijk” noemt en

daar vooral in onzen tijd zoo graag zich op voor-

staat, doortrokken is van dit beginsel van vergel-

ding, het „Oog om oog, tand om tand”, de wet

die de Christus veroordeeld heeft en waarbij Hij

leeraarde; „Gij hebt gehoord dat er gezegd is, Gij

zult uw naaste liefhebben en uwen vijand haten,

maar Ik zeg u, hebt uwe vijanden lief, zegent wie

u vervloeken', doet wèl degenen die u haten, bidt

voor degenen die u leed aandoen en u vervolgen,

opdat gij kinderen zijt van uwen Vader in den

hemel...” (Mattheüs V, 44.).

Voor een maatschappij van „Christenen’ moest

geen ander argument noodig zijn, dan het woord

van den Meester. En zoodra wij hebben leeren in-

zien, dat wij door straf onzen naaste niet wèl doen

niet verbeteren, maar juist het tegendeel, vervalt

voor goed voor ons het huichelachtige „wie zijn

zoon lief heeft, kastijdt hem”.

Dat de straf niet voorkomt en dus afschrik-

king inderdaad niet plaats heeft in de meeste ge-

i) Op. cit. p. 140—141.
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vallen, moeten wij toegeven, wanneer de zwakke

mensch misdrijf pleegt niet uit wil, maar door den

drang van machten buiten hem, die sterker zijn dan

zijn wil, gelijk hierboven werd betoogd. En ook

vervalt daarmee het motief veiligheid voor de

maatschappij.
Het is merkwaardig, hoe reeds in 1896 mr. A. de

Graaf in zijne dissertatie tot volkomen dezelfde ge-
volgtrekking kwam. Er begint langzamerhand, zeide

hij, eene kleine bedenking te komen, namelijk

„dat sommige daden niet geheel door hunne

daders verricht worden, dat het eene eind van

de daad, de oorzaak, dus niet altijd de dader is.

Als antwoord wordt eene uitzondering toegestaan
en wordt in zooverre niet gestraft. Maar men

gaat verder, want al meer wordt duidelijk, dat

wanneer de oorzaak voor een deel niet de dader

is, de oorzaak voor dat deel iets anders moet

zijn, even vijandig gevaarlijk als de dader.
Wanneer dit is ingezien, dan kan op den

duur de Staat niet rusten, voor hij die oorzaak
heeft opgespoord; vóór dien tijd is hij niet

veilig, en wanneer nu nog later iemand komt

vertellen, de dader is ook zelfs niet voor het

kleinste deel de veroorzaker van de daad, hij
is maar een stroopop, zelf slachtoffer, andere

machten trekken aan de touwtjes
gelijk door schrijver dezes zoo ongeveer werd

aangetoond

»
dan begint men te twijfelen of de dader

wel de vijand is, of hij niet misschien zelf

beschermd moet worden. Dan zal voorloopig,
voor men de oorzaken weet, de misdaad

zelve alleen als gevaar beschouwd moeten
worden.
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Dan is het niet alleen niet gevaarlijk, dat de

dader niet meer als vijand zal worden gestraft,

maar omgekeerd: het is gevaarlijk, dat het wèl

gebeurt, het is gevaarlijk, dat de misdadiger als

vijand wordt gestraft, immers de Staat strijdt,

maar niet tegen den vijand: hij treft dien niet,

kan dus voortdurend door hem worden bestookt.

Het wordt nu belang van den Staat en belang

van allen, te zoeken totdat de oorzaken gevon-

den zijn en de middelen om die te bestrijden.

Het bestrijden van die oorzaken, de feitelijke

vijanden, zal voortaan straffen zijn
” x)

Liever zou ik zeggen: ...
zal voortaan voor het

straffen in de plaats komen. Dit bedoelt de schrijver

ook eigenlijk, blijkens het volgende. Hij stelt nu de

vraag, wie dan als veroorzaker van de daad moet

beschouwd worden.

nu al minder de misdadiger als vijand
wordt beschouwd, nu is het gevolg, dat alweer

de anderen de vijanden worden. Het is gemak-

kelijk te zeggen: de misdaad is de vijand, maar

zij moet toch door menschen veroorzaakt zijn.
Hoe minder het de misdadiger is, hoe meer het

de andere leden van de maatschappij zullen

worden, en het einde zal wel zijn, dat men gaat

inzien, dat allen de vijanden zijn, allen oor-

zaak van de misdaad.

Allen zonder onderscheid.” 2).
Dit is in volkomen overeenstemming met onze, in

’t vorige hoofdstuk ontwikkelde gedachtengang en

met wat mevrouw Besant zegt in hare voordracht

over „Gedachtenbeheersching” 3), in 1895 te Londen

■) Op. cit. p. 142—143.

2) Op. cit. p. 144.

3) In den Buitenhof, p. 48.
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gehouden. Zóó moet het inderdaad zijn, en het is een

verblijdend teeken, dat men dit meer en meer gaat
inzien. Velen gevoelen het ook reeds, al zien ze het

verstandelijk nog niet in.

Wanneer men dit dan gaat inzien of gevoelen,
dan treedt de idee van opvoeding in de plaats van

de idee van straf en wordt de strijd op een ander

gebied overgebracht. Dan gaan wij inderdaad de
schuld zoeken in „de inrichting der samenleving”.
Door het afkeuren van verkeerde toestanden, ten-
gevolge van de goede gedachte, worden wij gedwon-
gen tot goede maatregelen en handelingen, de een

na den ander.

Het leidend motief van onze maatschappij is mede-

dinging. De jacht naar geld en genot heeft het bezit

gestempeld tot een deugd, waarbij alle andere ver-
bleeken. De kultuur-staat van de 19e en het begin
der 20e eeuw is een roofstaat, zoo erg als misschien
nooit de geschiedenis vertoonde. Wanneer men maar
de vorm in acht neemt, is roof het meest geëerde
handwerk, het behalen van buit onder den naam van

„batig saldo” is het algemeen doel
van allen, die

wat „verstand van geld” beginnen te krijgen. Zij,
die het meest om zich heen verzameld hebben, jagen
het hardste naar méér, steeds meer. Voor hen zijn
„manoeuvres” „ondernemingen” en „acties” dingen
waaraan men zijn ziel en met nog meer plezier die
van zijne medemenschen verpandt. En in de geld- en

effectenbeurzen, neen, in de New-Yorksche Wall-street
alleen worden dagelijks grootere, meer om-
' “Srijke misdaden gepleegd tegen het algemeen
■we zijn, dan door alle kleine dieven ter wereld te
zamen.

Mfiar men zie wèl toe: het is niet het organiseeren
en kapitahseeren der bedrijven, dat een kwaad is;
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integendeel, dit moet geacht worden een van dé

middelen om te geraken tot een universeelen vrede.

Het kwaad is het persoonlijke in den geheelen

strijd; het persoonlijk winstbejag, de begeerte naar

zei f-bezitten van geld. Dit heeft zijn stempel op

onze geheele eeuw gedrukt, en zelfs zij, die met de

idealen van communisme, socialisme en wederkeerig
dienstbetoon zijn aangevangen, zijn langzamerhand

uit al hunne macht gaan mee-loopen in den wedren.

Wie schelden en razen tegen het bezit en het kapi-

taal, zijn meestal het hevigst aangetast door de be-

geerte naar dat bezit.

Dit is het eerste dat moet verdwijnen uit de

samenleving: dat jagen naar bezit. Dit is een van

de grootste bronnen van misdaad. Onze jongeren
leeren reeds vroeg, zich inspannen om anderen te

overvleugelen, jachten en jagen om „vooruit te

komen”, in de hoop, een betere betrekking dan an-

deren te krijgen. Dit gaat over van de lagere school

naar H. B. S. en Gymnasium en van daar naar

de Academie. Hoe velen zijn er niet, die daar aan-

komen met de illusiën van vrijheid en vrije ontwik-

keling, hopende, daar eerlijk te kunnen zijn. Nergens

minder dan daar. Vrijheid in uitspattingen, ja. Maar

vrijheid in wetenschappelijk geloof, neen! En zij, die

zich daar leeren buigen voor gewoonte, fatsoen, en

wat deze verder te hopen geven, zullen zij later, als

rechters en advokaten in staat zijn onbevangen rond

te zien, als geneesheeren iets méér kunnen doen dan

„wat voorschrijven” wat eigenlijk naschrijven
moet heeten? Zal de priester, die daar zijn opleiding

kreeg, wel een priester zijn, en iets méér zijn plicht
achten dan den menschen aan te raden, zich maar

neer te leggen bij het bestaande, „want ziet ge: het is

nu eenmaal zoo besloten in Gods ondoorgrondelijke
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wijsheid, en wij kunnen het toch nooit begrijpen.”
\ oor vele betrekkingen worden lichaam en ver-

stand uiterst streng gekeurd maar van het karak-

ter neemt men geen notitie. Ook dit is al zoo vaak

en zoo welsprekend betoogd. Zie bijvoorbeeld de ge-
schriften van Moral Education League.

biet is waar, dat we niet op eenmaal den stroom
keeren, maar dan ook weg met alle huichelarij! Wil
men strijden, men zegge het eerlijk, maar spreke niet
van opvoeding. De consequentie van onze maat-
schappelijke geld-jacht is massa-moord, massa-uithon-

gering. Wil men echter over opvoeding spreken, dan
houde men op met dat misdadig bedrijf. Het één of
het ander.

....„In proportion, o Genius, to thy contempt for riches,
will be thy performance on thy violin/” >)

Niet allen zullen tegelijk die jacht staken: eenigen
zijn verder dan anderen. En hier en daar zijn er al
enkelen begonnen de grondsteenen eener nieuwe,
rechtvaardiger maatschappij aan te brengen.

Hunne leidende gedachte daarbij is die van E.
von Feuchtersleben:

„Houd uwen broeder voor goed en hij is goed,
vertrouw den man die slechts half deugt, en hij
wordt een voortreffelijk mensch,” en die van Emer-
son: „Spreek tot het hart van den mensch en op
eenmaal wordt hij deugdzaam” *) Dit is de grond-

van het systeem van Self-government in ver-
scheidene Amerikaansche en Engelsche scholen toe-
gepast, en ook in Elmi

ra, de stichting van mr.

Brockway, en de daarvan nagevolgde inrichtingen.

O Bulwer Lytton, Zanonl, chapt. I.
2 ) „De Overziel”.

3

’
Zie .Opvoeding van Gevangenen” door Mr. A. de Graaf, IB£9.
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Zoolang men nog in een samenleving vele elemen-

ten heeft, die zoo zeer „erfelijk belast” zijn met

ondeugd, of misschien moeten wij zeggen; met ont-

vankelijkheid voor kwaad, zóózeer ontbloot van ge-

zonde, natuurlijke innerlijke wilskracht, dat zij hun

eigen leven niet kunnen besturen en in hun rede-

loosheid een gevaar voor hun medemenschen en de

openbare orde zijn, zóólang is de heele maatschappij

erfelijk belast met de zorg voor die ongelukkigen,

en gebonden aan maatregelen, die een zekere voogdij

en daarmee vrijheidsbeneming insluiten. Men kan den

krankzinnige evenmin als den „geboren misdadiger”,

bij wien alle moreel bewustzijn verdoofd is, vrij

laten rondloopen. Maar de voogdij, die wij over hen

uitoefenen, moet een mea culpa insluiten en dus

liefderijke zorg en opvoeding, geen wraak zijn. Over

de maatregelen, die in dezen zin genomen kunnen

worden, levert alweder Elmira vele treffende voor-

beelden. Ik ga dat hier voorbij wij behoeven ons

er ook niet over uit te laten of wij alle bizondere

maatregelen al dan niet goedkeuren. Wat hoofdzaak

is, moet steeds voor oogen gehouden worden: de

ongeneeselijke ondereinde het geheele leven den steun

en de voogdij van den Staat, maar in vele gevallen,
waarin het organische wezen kan ontwikkeld wor-

den, zij het streven gericht op het hergeven van de

persoonlijke vrijheid, door aankweeken van persoon-

lijke zelfbeheersching en het zedelijk bewustzijn en

door het zelfverantwoordelijkheids-gevoel wakker te

roepen.

Dat zulk een voogdij in den tegenwoordigen toe-

stand gerechtigd zou zijn en zoo lang er zulke

menschen zijn, ook gerechtigd zal blijven kan

moeilijk betwijfeld worden. Vooral wanneer men ziet,

hoe tegenwoordig voortdurend ongelukkige stumpers-
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opzettelijk stelen om onder dak te komen hoe de

schipbreukelingen der maafechappij, die men „land-
loopers noemt, hun laatste restantje energie en
verstand aanwenden om toch in-godsnaam maar weer

opgeborgen te worden in een rijks-werkinrichting.
Waarom, vragen wij, moet de zorg voor onze

meest ongelukkige broeders zich beperken tot iets als

straatreiniging? Indien het mogelijk is, dat een land
als Nederland elk jaar veertig a vijf-en-veertig mil-
hoen gulden besteedt voor zijn militaire uitgaven,
dan moet er ook iets besteed kunnen worden voor

een doel als opvoeding en hulp voor de meest ach-
terlijken. Ik denk hier aan arbeidskoloniën zonder
het stempel van maatschappelijken vloek, zonder het
karakter van een „gevangenis”, en waarin een ieder
gaarne en met liefde zou worden opgenomen, waarop
een ieder recht zou kunnen doen gelden zoodra hij
den strijd daarbuiten had moeten opgeven, hetzij
door mededinging van anderen, hetzij door zwakte
van

eigen karakter. Eene inrichting, waarvan de
poort niet eerst geopend zou worden voor de mis-
daad, maar reeds dadelijk voor de zwakte.

Onderwerping aan de huishoudelijke regels zou
daar natuurlijk evenals in eiken kring vereischt zijn;
het zou bovendien noodig zijn waarschijnlijk te
splitsen hen die zich vrijwillig aanmelddenen hen die
coor dwang uit de maatschappij verwijderd moesten
worden. Velerlei dingen laten zich daarover verder
denken maar dat is hier op ’t oogenblik de zaak niet.

Soortgelijke inrichtingen voor kinderen zijn dan
eveneens noodig - misschien zijn wij niet ver mis
wanneer wij zeggen: die zijn reeds in wording’
Maar thans ligt daarover nog te veel het grauwe
waas van „politie en justitie”, de wrekende hand

nu een slotwoord over straf: wat men van
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sommige zijden vergeet, is de buitengewone sugges-

tieve werking door wetten en maatregelen op de

individuen uitgeoefend. In Engeland, waar elke jon-

gen als een gentleman behandeld wordt, gedraagt hij

zich ook als zoodanig; in Nederland waar men de

kinderen met alle macht „klein houdt”, doet het

heele volk klein.

Nelson wist dat: „Het land verwacht, dat ieder

man zijn plicht zal doen.”

Dat is het omgekeerde van het wetboek van straf-

recht, dat met elk artikel luide roept: „Het land

verwacht, dat gij allen schurken zijt in uw hart en

uw plicht niet zult doen.”

Toen omstreeks veertig jaar geleden de lijfstraffen

bij leger en vloot werden afgeschaft, meenden de

menschen van het „oude regime”, dat er nu voortaan

geen huis meer met de ondergeschikten zou te hou-

den zijn. Thans, na zoo korten tijd, is reeds geble-

ken, dat het gehalte van den militairen stand moreel

en intellectueel plotseling belangrijk is verhoogd,

alsof het oprees na een benauwenden druk.

Wanneer wij oog hebben voor de teskenen van

onzen tijd, dan is de voorspelling niet te gewaagd,

dat binnen zeer korten tijd de zware en binnen iets

langeren tijd ook de lichtere straffen bij alle be-

schaafde natiën zullen worden afgeschaft en dat

de suggestieve kracht ten goede, die daarvan zal uit-

gaan over de maatschappij, het gemiddeld moreele

peil zeer snel zal doen rijzen bijna zoo snel als

de daling van het moreele peil tijdens de fransche

revolutie.

Dat in een toekomst maatschappij een rechter zou

ontbreken, is niet te denken: maar die zal weer

moeten worden wat men hem oudtijds in Nederland

placht te noemen: een vrede-rechter, een die recht
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doet met kennis, niet met „rechtsgeleerdheid”, niet

met een boek, maar met een hart.

Die plaats in de toekomst-staat is voor de vrouw

weggelegd.

VII.

Mens sana in corpore sanum een gezonde geest
behoeft een gezond lichaam. Ook van dien kant

moeten wij het vraagstuk bezien, en ook op die

wijze vinden wij, dat de gedachten en begeerten,
evenals de handelingen van de massa van heden de

oorzaken zijn van de maatschappij van morgen.
Waanneer de wetenschap van onzen tijd de conse-

quentiën wil trekken van hare kennis, van hare

uitgebreide verzameling feiten-materiaal, dan moet zij
noodwendig komen tot het besluit, dat de tegen-
woordige generatie niet slechts lichamelijk, maar

ook geestelijk, d. w. z. in al het denken, gevoelen,
oordeelen en begeeren en onderling verhouden de
komende generatie opbouwt, zooals wij zelf de pro-
ducten van een voorgaande zijn.

Willen wij onze jongeren behoeden
voor erge

afdwalingen, mislukkingen door gebreken in hun

zenuwgestel en lichamelijken toestand, dan moeten

wij zorgen, dat de omgeving waarin zij opgroeien
gezond is in allen deele.

Wanneer meer dan negen tiende der misdaden, mis-
schien kan men zeggen alle, bedreven worden uit
disharmonie in het wezen, dan ligt het voor de hand,
dat voorkomen beter en ook gemakkelijker is dan

genezen. Men weet, dat zekere ziekten, drankzucht
en overmatig rooken, de hersenen aantasten en daar

vreeselijke verwoestingen maken. Men weet, dat velen
zich op sexueel gebied, zoowel buiten alsook in het



92 KARAKTERVORMING EN OPVOEDING.

huwelijk, op eene hoogst onredelijke wijze te buiten

gaan en daarmee hun zenuwgestel vernietigen. Vaak

gaan zulke roekeloozen zelf vrij uit en weten zich

door uiterlijke beschaving of een laatste restje zelf-

bedwang staande te houden voor het oog van de

wereld. Maar deze zonden wreken zich „tot in het

derde en vierde geslacht”. De ongelukkige zielen,

die van hen het stoffelijk lichaam ontvangen, hunne

kinderen en kleinkinderen, zijn de misdadigers en

kranken van de toekomst.

Leer den menschen zich zelf respecteeren; leer

hun, dat hun lichaam in waarheid is een tempel

Gods, dien men niet roekeloos verwoest; dat men

alleen in een gezond lichaam met een gezond zenuw-

gestel de schoonheid en rust van een gelukkig leven

genieten kan. Leer hun daarover denken, en over

hunne kinderen. En hier zal men een zeer concreet

voorbeeld hebben, hoe de goede gedachte zich omzet

in goede werken.

Wat men bij opvoeding zoo vaak vergeet is, dat

gewone natuurlijke middelen niet kunnen helpen om

onnatuurlijke toestanden te handhaven. Waar ,op

vertrouwen in het innerlijk goede wordt aangedron-

gen en straf en dwang worden afgekeurd, daar hoort

men bijna onveranderlijk de tegenwerping: maar hoe

zal men dan dit of dat gedaan krijgen?

Wel, uwe fout is juist, dat u iets wilt ~gedaan

krijgen” wat naar recht en billijkheid niet gedaan
behoorde te worden.

Zoo betoogde een bekend kostschoolhouder, die

jongens men zeide: ook nog wel met ransel, maar

in elk geval met harde straffen drilde voor exa-

mens, dat hij nooit zou gelooven aan de mogelijkheid

van afschaffing der straf. Het antwoord daarop zou
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moeten luiden: „Neen, u zou dat bij uw werk ook

niet kunnen missen, maar dat veroordeelt uw werk,
niet het afschaffen der straf. Want wanneer een

jongen met gewone natuurlijke middelen en uit eigen

lust niet tot een zekere maatschappelijke positie kan

komen, dan behoort hij daar niet. Ouders, die op

deze wijze hun kinderen eene positie bezorgen, doen

niet alleen aan de maatschappij een ondienst, maar

ook aan hunne kinderen, wier karakter zij opofferen
aan zulk eene valsche, onverdiende positie. Die

ouders leveren daarbij een voorbeeld van de stelling,
dat de straf het stoffelijk goed beschermt ten koste

van het geestelijk.

„Hoe zal men een kind naar bed krijgen, wanneer

het dat niet wil? Moet men het dan niet dwingen?”
vraagt een ander.

Hier is klaarblijkelijk de fout, dat een kind op den

gewonen tijd zóó vermoeid moetzijn, dat het al slaapt
eer ge het weet. Doet het dat niet, dan is het niet

normaal en tien tegen één, dat het aan uwe leiding
ligt, en dat zulk een kind overdag niet na*ar harte-

lust heeft kunnen ravotten en spelen en zingen
doordat gij het allerlei onnatuurlijke belemmeringen
hebt aangedaan.

Ja, als dat nu eenmaal zoo gebeurd is, dan moet

ge het maar dwingen, want voor zulk een ongezon-
den toestand bestaat voor het oogenblik geen gezonde
oplossing. Maar hoe meer in uwe gedachten het

bewustzijn doordringt, dat zulke dwangmiddelen uit
den booze zijn en niet moesten voorkomen, des te

meer zult ge aan uw kind de vrijheid geven om te

spelen, te zingen en te ravotten... waarop het recht

heeft.

Men klaagt over straatschenderij, over allerlei

verontwaardiging-wekkende streken van „de straat-
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Jeugd”. Terecht! Dat kan zoo niet blijven bestaan;

uw naambordje wordt stukgeslagen, uw ruiten en

deurposten bekrast en beklad, de banken in de

plantsoenen bevuild, Jonge boompjes en planten uit-

gerukt... dat kan zoo niet blijven. Maar, broeders en

medeleden van deze maatschappij, hoe moet dat dan?

Moet de „straatjeugd” str a a t-Jeugd blijven, maar

zich „fatsoenlijker” gedragen? lets als een fatsoen-

lijke straatjeugd dus? Is dat het desideratum van

uwe toekomst-maatschappij?
Stel u eens de vraag, waar die straatjeugd van-

daan komt. Als gij die kunt beantwoorden, dan weet

gij ook, waar zij heen moet, en hoe hare wanbedrij-

ven moeten verdwijnen.

En die beantwoording is niet zoo moeilijk: de

Jeugd, die op straat haar tehuis zoekt, heeft geen

tehuis, of liever: haar tehuis is ellende en armoede,

zij zijn er uit gevlucht; de Jeugd, die zich vermaakt

met vernielen, kent geen echte kindervermaken, ze

kent alleen leed, bitterheid, ontbering. Die kinderen

hebben vaak een leed te dragen, dat u en mij te

zwaar zou zijn, geen kleine-kindertjes leed, maar

groote-menschen-ellende. Zij hebben hun lichaam en

hunne omgeving ontvangen van de menschen, die

nog niet leerden denken, die in den woedenden strijd

om bezit achteraf gedrukt en met hunne onwetend-

heid alleen gelaten werden.

Indien wij dat inzien, dan weten wij ook, „waar

het met de straatjeugd heen moet.” Gij kunt geen

onnatuurlijke toestanden, geen schreeuwend onrecht

handhaven en tegelijkertijd uwe instemming betuigen

met humanisme in de opvoeding. Het één of het ander.

Gij kunt niet in ééne maatschappij opvoeden en

tevens u zelf mede-schuldig maken aan barbaarsch-

heid.



KARAKTERVORMING EN OPVOEDING. 95

Wanneer het te laat is om velen van het thans

levend geslacht nog tot denken en verstaan te bren-

gen, wanneer het althans te laat is om vele gevolgen
te verhelpen, wenden wij ons dan tot de jongeren.

Hun moeten wij leeren, inzicht te krijgen in hunne

eigen natuur; wij moeten hun leeren, wat wilskracht

is en wat koppigheid. Wat het teeken van moed is

en wat van vrees. Wij moeten hun bijvoorbeeld

leeren, dat de uittarting „je durft niet” all ij d is

de verlokking om te zwichten voor den drang van

den uittarter, en dat toegeven daaraan niet is een

bewijs van moed en durf, maar van lafheid en vrees,

„en wel de ergste vrees die voor het oordeel der

wereld”. x)

Wij moeten hun lèeren de wilskracht van het

innerlijk karakter te onderscheiden van de begeerte,
die niet onze kracht is, maar de kracht van dat

andere, buiten ons, dat ons meesleept door lust.

En leeren wij hun vooral, naast den eerbied voor

de eigen persoon, den eerbied voor anderen in

hoogere mate dan die in onzen tijd wordt gevonden.
Dat zij leeren begrijpen, dat vrijheid slechts een

eigenschap is van hem, die de vrijheid van anderen

erkent en eerbiedigt.

En zoo gaan wij voort. Daar ligt een prachtig
arbeidsveld voor de onderwijzers, het veld van

zedelijk onderricht. In hunne handen ligt

een zeer groot deel van het practische werk. Maar

zij zullen machteloos zijn, wanneer niet wij allen

meehelpen, met onze gedachten, onze woorden en ons

voorbeeld om de atmosfeer te scheppen, waarin de

mensch van de toekomst zal kunnen leven.

>) Zanoni, Lib. 111, chap. IV.
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Wij moeten ook nog eens een bizonder aanzicht

van de zaak onder de oogen nemen.

Hoewel de medici van onze dagen weinig vertrou-

wen hebben in „zoogenaamde magnetische” behande-

ling, zijn de uitkomsten, in een menigte gevallen

verkregen, niet te loochenen. En het bestaan van een

„dierlijk magnetisme” in den mensch is evenmin te

ontkennen. Binnen niet te langen tijd zal over dit

onderwerp zeker meer bekend worden, maar reeds

nu dwingen de goed waargenomen verschijnselen de

wereld tot nadenken. Zoo goed als onze gedachten
door trilling elkaar wederzijds aandoen, zoo moe-

ten ook onze lichamen in meer dan één toonsoort

trillingen tot elkaar uitzenden. Wij gevoelen zeer

duidelijk of iemand in onze omgeving onrustig is.

Soms hebben wij het gevoel van doodelijke vermoeid-

heid, wanneer wij in gezelschap van zwaar neuras-

thenische of levensmoede menschen zijn geweest; het

verschijnsel van „vermoeien” zonder eenige uiterlijke
oorzaak ondervinden wij zelfs wel van menschen, die

uiterlijk volmaakt gezond zijn. De oplossing, die

hiervan gegeven wordt, is in algemeene trekken deze:

Het lichaam van den mensch bestaat niet alleen uit

de grove stoffen, die ons oog kan zien, maar ook

uit ijlere stoffen, ijle dampen zou men ze kunnen

noemen. Zenuw-ether (nervous-ether) is de naam,

die de engelsche scheikundige William Crookes en

anderen aan dit fluïde gegeven hebben; de spiri-
tisten noemen het odd. Dit fluïde nu stroomt uit en

in of zendt stralen uit naar andere personen en

voorwerpen, al naarmate onze psychische betrekking
tot hen. Het is, met andere woorden, de overbrenger
van onze gevoelens, gelijk de ether der ruimte thans

algemeen aangenomen wordt, de overbrenger van de

zonnewarmte, en het licht, van electriciteit, magne-
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tisme en zelfs van de aantrekkingskracht te ziin.

Onze uitstralingen kunnen in harmonie of in dis-

harmonie met die van anderen zijn, wij kunnen

ondervinden, dat anderen hunne ziekelijke of gebrek-

kige etherische of „magnetische” bestanddeelen aan-

vullen ten koste van de onze, en wij kunnen in vele

gevallen duidelijk waarnemen, hoe de uitstralingen
van dit etherisch fluïde den gemoedstoestand van den

eenen mensch meedeelen aan den anderen.

Een zeer merkwaardige uitlating vinden wij daar-

van in de Revue Mensuelle van een belgischen ge-

nezer en „wonderdoener”, een zekeren monsieur

Antoine, die een buitengewoon goeden, geestelijken
invloed uitoefent op ieder, die hem leert kennen en

die door zijn kracht eene groote menigte genezingen
bewerkt. *) In dit maandschrift worden o.a. vele vra-

gen over allerlei onderwerpen door hem beantwoord.

Zoo vraagt iemand: „Kunnen wij, steunende op
ons geloof, onze kinderen met iedereen laten om-

gaan, onverschilling welk soort menschen het zijn?”
En daarop antwoordt hij dan:

„Zeker, ons vaste geloof moet hen besturen

in hun vooruitgang. Zij gevoelen zich dikwijls

aangetrokken tot menschen, die ons doen vree-

zen, dat zij op een dwaalspoor geraken. Wij
waarschuwen hen en sporen hen tot voorzich-

tigheid aan, en wij weten niet, dat dit Juist het

rechte middel is om hen te doen vallen. Zonder

onze vermaningen zouden onze kinderen natuur-

lijker handelen, want wij deelen hun de vreest

mede, die wij gevoelen. Dat is niet het middel

om hen te helpen. Als wij maar een krachtig
geloof hadden, zouden wij ze kunnen bescher-

men; maar uit onzen twijfel vloeit een stroom

l) Zie over Antoine le Ouérisseur Theosophia van Maart en Mei 1909.
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(fluïde) af, die zich tegenkant aan al wat wij

zouden wenschen, dat zij deden ten onzen ge-

noegen. Onze poging, om hen terug te brengen,

brengt ze nog verder van het spoor, omdat wij

ze dwingen, tegen hunne natuur te handelen.

Velen, die deze leer aangehangen hebben, heb-

ben de vreugde gekend, hunne kinderen tot

betere inzichten te zien komen. En deze stroom

(dat fluïde), die zij zich verworven hebben

door over het kwade heen te leeren zien, dient

hen ook in andere, misschien ernstiger geval-

len,” ') enz.

De kennis van deze etherische of magnetische

betrekkingen tusschen menschen is als wetenschap

nog te weinig erkend om er verder veel van te

kunnen zeggen. Maar mogen velen in hun omgang

met anderen en vooral met kinderen bedenken, dat

er zoo iets als ongeziene invloed bestaat; dit moet

een ieder een waarschuwing en ook een aanmoedi-

ging zijn. Een waarschuwing, omdat wij niet moeten

meenen, dat alle dingen onder woorden zijn te

brengen. Het kind en de zwakke mensch gevoelt

allerlei stemmingen, soms heel moeilijke humeuren,

om zich heen, en wanneer zij dan trillingen of span-

ningen overnemen en lastig, onhandelbaar, onredelijk

worden, dan is hier een louter practisch voorbeeld

van de wet, door mr. A. de Graaf genoemd, dat de

dader van een daad niet altijd of zelfs zelden de

veroorzaker is. Wanneer wij ons in deze zijde van

het vraagstuk der opvoeding verdiepen, zullen wij

eenerzijds hoe langer hoe voorzichtiger worden in

ons oordeelen, anderzijds hoe langer hoe meer moed

krijgen op de innerlijke kracht van het goede, dat in

onze Jongeren, maar ook in ons zelf wcont en dat

i) Revue Mensuelle van M. Antoine. II Année No. 10, Février 1909.
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wij hun ook practisch en daadwerkelijk voelbaar

kunnen meedeelen.

Het was niet mijne bedoeling om hier een .stelsel

van opvoeding” te vervaardigen: stelsels, zou men

kunnen zeggen, zijn er evenveel als menschen, en

„ieder moet op zijn eigen manier aangepakt wor-

den” meent men. Maar dit is de slechte kant van

de opvoeding; ik heb willen spreken over opvoe-

ding en over karaktervorming per sé.

Wanneer wij het vraagstuk zóó in zijn eenvoud

stellen, afgescheiden dus van de verwarrende veel-

heid van stelsels, temperamenten, manieren en spe-

cialiteiten, dan krijgen wij een denkbeeld van de

alles omvattende belangrijkheid van dit begrip.
Dan gaan wij inzien, hoe wij allen in één groot

opvoedingsproces te zamen gebracht zijn als in een

groot huishouden, en wij gaan inzien, dat het lot

van een toekomstige maatschappij hangt aan de

opvoeding en aan de karakters. Daarom was het,
dat mevrouw Besant zeide: „Zonder karakter

kunt gij geen vrij en gelukkig volk vormen.”

„Opvoeding, ware opvoeding, wereldlijke op-

voeding is nu uw vraagstuk...” ‘) het vraagstuk,
dat de toekomst beheerscht.

Wanneer zoo dat vraagstuk in zijn grootsehe
eenvoud en eenheid voor ons staat, en de taak van

opvoeder vertoont zich in onzen eigen kring van

plichten, in het huisgezin, in school of werkplaats,
of in het algemeen in de maatschappij, dan vragen
wij ons ernstig af: waartoe? Waartoe voeden wij

i) Lezingen te Londen 1907, p. 167.
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op? Wat willen wij onzen jongeren of anderen

menschen meedeelen? Wat doel of ideaal staat ons

voor oogen?

De een voedt zijne kinderen op tot „fatsoenlijke

menschen”. De vorm is hem meer waard dan de

inhoud. Hij gunt zich zelven en anderen geen tijd

om dien vorm te verwezenlijken uit doordachte en

bewustgeworden waarheid. Hij bereidt zich zelven

en zijne jongeren het leed en de schaamte van het

breken van den vorm en het fatsoen in deze school

der vormei ij kheid.

Vele anderen voeden op voor stand, eer en positie

in de maatschappij. Dit is de groote meerderheid in

onzen tijd, de massa, voor wie „positie”, gesteund

door en op geld, zelfs meer is dan „het ouderwet-

sche fatsoen”. Het is de opvoeding voor „den strijd

om het bestaan”, den strijd vóór de eigen begeerten,

tegen den medemensch. De prijs is nijd, afgunst,

bitterheid, teleurstelling, onbevredigdheid en voort-

durende onrust in de school der begeerlijk-

heden.

En dan zijn er weinig in aantal, maar sterk

van karakter en groot van invloed —■ voor wie vor-

men, eer en geld, positie en stand, slechts middelen

zijn, die hen dienen tot het bereiken van hun doel.

Dat doel is macht. Niet de macht van den geest,

die geen afscheiding kent en het eigendom van allen

is, aan allen ten goede komt, de macht die liefde is,

maar de macht van de eigen lagere persoonlijkheid

over andere persoonlijkheden in deze wereld. Die

voeden-op voor de hoogste kansen van het lager

„ik”. Voor hunne leerlingen moet het slot noodwen-

dig zijn: de grootste strijd en het grootste leed. De
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moeilijkste strijd met en overwinning op het lager
„ik” is daar te bevechten, waar dit zijn grootste

macht heeft bereikt, Algeheele vernedering wacht

de leerlingen van de school der wereldlijke
macht.

. Zullen wij een van deze richtingen aanhangen?

Wij behoeven niet lang te zoeken naar de middelen.

Het is heel waarschijnlijk, dat wij, die dit lezen

en overdenken, nog geen heiligen zijn, nog niet vrij

van al onze persoonlijke en wereldsche eigenaardig-
heden, en dat het ons heel veel moeite zal kosten,
ons los te maken van de uiterlijkheden en van den

dwang van deze drie stroomingen, die ons trachten

mee te trekken.

Maar wij zullen op den goeden weg zijn, zoodra

wij die scholen zullen erkend hebben als leerscholen

van ijdelheid: het ijdel van den leegen vorm, het

ijdel der begeerten en het ijdel van wereldlijke of

uiterlijke macht.

Als wij iets beters zoeken en naar Waarheid ver-

langen, dan verlaten wij die scholen en zoeken voor

ons zelf en onze jongeren de school der Waarheid,
Waarin geen vorm erkend noch verlangd wordt, die

niet gevuld is met eigen goeden wil en eigen begrip,
de school waarin niet gestreden wordt vóór begeer-
ten en tegen menschen, maar vóór het Ideaal, tegen
de lageie krachten der Natuur, en waarin de eenige
macht die van het Goede is... dat in elk mensch

woont.

Dan binden wij den strijd aan tegen alle dwang
en geweld en straf, die middelen, die het stoffelijk
goed beschermen ten koste van het geestelijk goed.

Maar wij zullen eerst tot dien strijd en dus tot
ware opvoeding gereed zijn, als wij hebben ingezien
dat „dé strijd om de opvoeding beteekent de strijd



om de wereldbeschouwing”, en als onze wereldbe-

schouwing, die is van hen, die het Koninkrijk Gods

in den mensch zien en erkennen, en die daarop
alléén hun Geloof, hunne Hoop en hunne Liefde

gebouwd hebben.
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NASCHRIFT.

Het eerste van deze opstellen verscheen in de Gids

van September 1909; slechts werden daaraan enkele

alinea’s toegevoegd.

Van de beide andere opstellen verscheen een ruwe

schets in Theosophia van November 1908 tot Maart 1909.

Maar deze twee zijn geheel omgewerkt en wel tot

eene schets welke tracht in beeld te brengen die syn-

these, waarheen het eerste opstel leidde. Zoo moesten

zij dus in logisch verband op dit eerste volgen.
En met het geheel van deze uitgave bedoelt deschrijver

het opvoedingsvraagstuk, dat zich in onzen tijd stelt,

zoo zuiver en helder mogelijk te verlichten.

Dat vraagstuk is universeel. Het is niet het vraag-

stuk van de school of het huisgezin in een of anderen

bizonderen kring. Het is niet tot één land beperkt. Het

vertoont zich over de heele wereld, van Japan tot

Groot-Brittannië en van Rusland tot de Vereenigde
Staten van Amerika. Want het is het vraagstuk dat

zoowel de innerlijke gemoedsrust van eiken meusch,

als het burgerschap en de sociale verhoudingen der

geheele maatschappij van het toekomend ras beheerscht.

Men maakt zich van zulk een vraagstuk niet af met

oppervlakkigheden, niet met vooroordeelen, secte-geest

of „persoonlijke meening”; en evenmin met onver-



schilligheid. Niet met geloof en ook niet met ongeloof.

Men kan het alleen naderen langs den weg van het

Weten. Het ware weten, dat slechts gediend wordt

door eerlijk, rustig en vooral krachtig onderzoek, het

weten dat is de kennis der Wet. De wet van ons

leven en onze evolutie, en die leert, vanwaar wij komen

en waarheen wij gaan.

In het jaar 1912 zal waarschijnlijk het Tweede Inter-

nationaal Congres voor Zedelijke Opvoeding te ’s Gra-

venhage bijeenkomen.

Met te meer klem dringt zich daarom, tegen dat die

tijd nadert, weder aan ons op diezelfde vraag naar

den „gemeenschappelijken grondslag”.



THEOSOFISCHE OPVOEDINGS-VEREENIGING.

Kort geleden (1909) werd door eenige leden der

Theosofische Vereeniging het plan gevormd, zich aaneen

te sluiten om in het Opvoedings-vraagstuk meer licht

te helpen verspreiden en voornamelijk om met behulp
van de theosofische leeringen en filosofie de grondslag,
waarop ware opvoeding moet berusten, te bestudeeren

en duidelijk te maken aan anderen. Zij hebben daartoe

opgericht eene vereeniging onder den naam van

„THEOSOFISCHE OPVOEDINGS-VEREENIGING”

welke zal trachten haar doel te bereiken voornamelijk
dooi cursussen, voordrachten, onderlinge besprekingen
en verspreiden van lectuur, en welke zoo gering moge-
lijke flnancieele eischen stelt. De contributie wordt

geheel vrijgelaten, „doch zal als regel niet minder dan
een gulden ’sjaars bedragen.”

Deze vereeniging bestaat uit leden, die leden der
Theosofische Vereemging moeten zijn, en buitengewone
leden, van wie geen enkele verplichting gevraagd wordt.

Vooi toetreding* melde men zich bij den Secretaris.

Het Bestuur:

A. E. THIERENS, Voorzitter.

F. J. VAN PAASSCHEN, Penningm.

J. J. HOOGEWERFF, Secretaris.

Esschenweg 29, Rotterdam.
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